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Az 1941. évi korosmezoi deportalasok
A kitoloncolasokat jovahagyo minisztertanacsi dontés hattere

Hetvenegy évvel ezel6tt a magyar allam szervei koérilbelll hiszezer, évtizedek 6ta az
orszagban él6 zsidé személyt egy hatar menti katonai gy(jtOtaborban Osszegyljtottek,
majd teherautékon a magyar hadsereg altal megszallt oroszorszagi hadmiiveleti teriletre
szallitottak. Ahogy egy frissen el6kerilt dokumentumban olvashatjuk:

,Az orszag belteriiletén a beliigyminiszter ur, a karpataljai teriileten, pedig a
kormanyzdi biztos Ur rendeletére 1941. julius 15-én megindult az orosz és
lengyel allampolgdrsagu zsiddk kiutasitdsa és kitelepitése. A kitelepitések a
hatarvidéki rendbrkapitanysag iranyitdasa mellett el6bb a kbérésmezoi
hatarvidéki rendérkirendeltség, majd a m. kir. beliigyminiszter Gr kikildétte
utjan az eltavolitasok céljara K6résmezén felallitott m. kir. 108. szamu katonai
zsidé gyljto- és mozgotaboron keresztiil térténtek. A zsido kitelepitések 1941.
julius 15-t6l augusztus 12-ig tartottak. Ez idé alatt az egész orszag teriiletérol
19426 személy kerlilt kitelepitésre. A német katonai szervek intézkedésére a
zsido kitelepitéseket 1941. augusztus 12-én be kellett sziintetni, minek folytan
az orosz és lengyel allampolgarsagu kiutasitott és kitelepitésre mar kijelolt
zsidbsag igen tekintélyes része az orszagba visszamaradt.”1

A kitoloncoltak kétharmada az 1939-ben visszafoglalt karpataljai terliletekrél szarmazott.
Itt Kozma Miklos kormanyzéi biztos 06nallé, joéval szigorubb rendelkezései alapjan
kitoloncoltak minden olyan idegen allampolgarsagu vagy 6shonos magyar zsidot is, akik
nem tudtak bizonyitani magyar allampolgarsagukat. El6fordult, hogy tobb telepllés teljes
zsidd lakossagat attették a hataron. A karpataljai deportalasokat megszervezd és
lebonyolitd Meskd Arisztid rendGrtanacsos szerint ,tisztogatd akciot” folytattak.2 A
hatadlyos magyar torvényeket labbal tipré akcié soran tobb ezer olyan személyt
deportaltak, akinek megvolt a magyar allampolgarsaga, vagy legalabbis valdszinUsiteni
tudta azt.

A kitoloncolanddkat egy havasaljai katonai gy(jt6taborbol a magyar kirdlyi
honvédség teherautdin szallitottak Kelet-Galicidba.3 Férfiak, nok, 6regek és gyermekek
ezrei vandoroltak céltalanul, élelem és szallas nélkll a haboru altal pusztitott tertleten.
Az erd6kben, falvakban és az utak mentén meneteld csoportokat felfegyverkezett ukran
banddk fosztogattdk és gyilkoltdk. A kitoloncoltak kozll tizenegyezren a ,végsé
megoldas” els6 o6t szamjegyl, addig példatlan méreti és szornylségl
tomegmészarldsanak estek aldozatdul az ukrajnai Kamenyec-Podolszkijban. Ezt a
vérflirdét az 6sz folyaman legaldabb még harom olyan masik kdvette, amelyekben szintén
nagy szamban I|6tték agyon a nyari kitoloncoldsok még életben maradt aldozatait.
Szinhelylk harom kelet-galiciai varos, Nadvorna, Sztaniszlau és Kolomea voltak.

Az alabbi tanulmany a deportalasokat feldolgozd6 monografia egyik fejezete,
amely a kitoloncolasok elrendeléséhez vezet6é magyar kormanyzati dontéshozatali
mechanizmust vizsgalja.4
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Maig tisztazatlan, hogy mely szerv(ek) és kinek vagy minek a hatasara, illetve mikor
dontott(ek) az 1941. évi nyari kitoloncolasok elrendelésér6l. Ezekre az igen fontos
kérdésekre a témaban eddig megjelent magyar szakirodalmi milivek gyakran egymasnak
ellentmondod, és ami szembet(inG, a forrasokat néha igen csak konnyelmien kezel6
valaszokat adtak.

1. Lévai Jend szerint a deportaldsok otletét Martinidesz Odén nyilas érzelm(
detektivfeliigyel6 terjesztette el Kozma Miklds karpataljai korméanyzdi biztosnak. © és
Kiss Arkad KEOKH-tanacsos azért fordultak Kozmahoz, mert szerintiik Keresztes-Fischer
Ferenc belligyminiszter nem volt hajlandd teljesiteni a menekilt zsidok kitoloncolasara
tett német kovetelést, s kilonben is a zsidosag nagy része ugyis munkanélkilivé valt a
Karpataljan elrendelt iparrevizié miatt.5 Lévai szerint Kozma nagy lelkesedéssel tett
magaéva a javaslatot, mar csak azért is, mert Kelet-Galicia akkor mar a németek
megbizasabdl magyar megszallas alatt allt, ahol a belligyminisztériumnak nem volt
rendelkezési joga. Kozma Budapestre sietett, ahol a minisztertanacson ,az gy
fontossagara tekintettel” megjelent Werth Henrik vezérkari fénok is. Az llésen Keresztes
éles tiltakozasat a fentebbi hataskori kifogassal szerelték le, majd dontéttek arrdl, hogy a
»Szoban forgd munkanélkili zsidokat, akik csak terhére vannak Karpataljanak”, dolgozni
vigyék ki Galicidba. Lévai szerint a minisztertanacs ezt a feladatot Kozmara testalta.6 A
szerz0 a torténet alatdmasztasara egyetlen forrast sem adott meg.

2. A 60-as években Geyer Arthur rabbi — forrdsmegjelolés nélkiil7 — a kdvetkezbket irta:

LA junius végén tartott minisztertanacson Werth Henrik vezérkari fénék
elgondolasa alapjan Bartha Karoly honvédelmi miniszter azt a javaslatot
terjesztette el6, hogy a Magyarorszagon laké lengyel és orosz allampolgarsagu
zsidokat deportaljak és telepitsék le ezen a terlileten. A kormany valamennyi
tagja helyeselte ezt az inditvanyt, csupan Keresztes-Fischer beliigyminiszter
szavazott ellene. Aggodalmait Werth és Bartha azzal igyekezett eloszlatni,
hogy a kitelepitendd zsidékat semmi bantédds nem fogja érni. Uj lakéhelyiikén
a visszavonulé szovjet hadsereg altal evakualt kézségek Uresen maradt
hazaiba fognak keriilni és modjuk lesz mezégazdasagi munkabdl megélni.”8

3. Hollés Ervin9 1971-ben megjelent konyvében Ujszaszy Istvan feljegyzéseire
hivatkozva mar a kdvetkez6krdl szamolt be:

~Werth Henrik a vezérkar f6néke emlékiratot intézett Horthy Miklos
kormanyzohoz, s ebben Karpataljanak a megbizhatatlan elemektél valo
megtisztitasat inditvanyozta. A javaslattal a kormanyzd és Bardossy is
egyetértett. Realizalasara Bardossy LaszIo minisztereln6k és Keresztes-Fischer
Ferenc beliigyminiszter tandcskozast hivott Gssze, amelyen részt vett még
Werth Henrik vezérkari fénék, LaszIo Dezsé a VKf 1. osztalyvezetdje és Kozma
Miklos, Karpatalja kormanyzdja. A tandcskozdason megallapodtak abban,
»hogy Karpataljarél minden kétes allampolgarsagu egyént kiutasitanak és a
kelet-galiciai német szerveknek adnak at«.”10

4. Majsai Tamas a kitoloncolasokrol készilt, mind a mai napig utmutaté tanulmanyaban
forrashianyra hivatkozva csupan a Hollés és Geyer altal elmondottakat idézte.11
Randolph L. Braham a magyar holokauszt torténetét feldolgozé monumentalis,
kétkotetes milivében a Hollés altal elmondottakat - forrdsmegjeldlés nélkial -
kiegészitette a Lévainal olvashatd Kiss—Martinidesz kitoloncolasi tervvel.12

5. A forrasok teljes hidnyara tekintettel nem meglep6, hogy Karsai Laszlé6 a 2001-ben
megjelent konyvében a kdvetkezbket irta:

+A kormany ezt az akciét 1941 juniusaban, juliusaban és augusztusaban nem
targyalta meg. Hollés Ervin Ujszaszy Istvan feljegyzéseire hivatkozva allitja, hogy



a magyar kormany megtargyalta a karpataljai zsidék deportalasat. Mivel ezt az
allitast semmiféle eredeti dokumentum sem tamasztja ala, tévesnek kell
gondolnunk.”13

Karsai valdszinlileg ugyanezen ok miatt hagyta emlités nélkll Lévai és Geyer korabbi
tanulmanyait is. Karsai megallapitasabdl az derdl ki, hogy nem ismerte az Ujszaszy-féle
iratot.14 Azodta azonban kiadtak Ujszaszynak az AVH fogsagaban irt feljegyzéseit, ami
megerdsiteni latszott azt a feltevést, miszerint a kitoloncolasokrél magas kormanyzati
szinten sziletett dontés. Ujszaszy ugyanis a koOvetkezOket vetette papirra 1948.
augusztus 26-an:

,1941 nyaran Karpatalja hadmdveleti teriletté valt. A vezérkar 1.
(hadmdliveleti) osztalya — Laszlé Dezsé vezérérnagy csoportfénék utasitasara —
tervet dolgozott ki Karpataljanak a »megbizhatatlan« elemektél vald
megtisztitasara. A tervet Saska Elemér vezérkari ezredes (ekkor alezredes)
készitette el. Werth Henrik vezérezredes (ekkor gyalogsagi tabornok) a
vezérkar f6ndéke a tervet magaéva tette. Végrehajtasa érdekében a
kormanyhoz emlékiratot intézett, amit Laszl6 Dezsé vezérérnagy allitott Gssze.
Bardossy Laszlé6 minisztereln6k az emlékiratot elfogadta, Budapestre rendelte
Kozma Mikldst, Karpatalja kormanyzojat, hogy a végrehajtas tervét vele és
Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszterrel atbeszélje. Werth, Kozma és
Keresztes-Fischer a targyban azon megallapodasra jutottak, hogy
Karpataljarél minden kétes allampolgarsagu egyént kiutasitanak és a kelet-
galiciai német szerveknek adnak at. [...] 1941 juliusaban egész Karpataljan
meglepetésszerli razziat tartott a csendérség és a rendbrség. Az eleve
kiszemelt »kétes allampolgarsagl« egyéneket Gsszefogta, és Galicia teriiletére
dobta ki. Mint Laszl6 Dezs6 vezérérnagy késébb velem ké6zblte, razzianak
mintegy 10.000 zsidd és »kétes« elem esett aldozatul. 1941 augusztus elején
a Budapesten mikédé idegen katonai attasékat kisértem ki arcvonal
megtekintése céljabél az akkor Pervomajszkban tartézkodéd magyar
gyorshadtest parancsnoksaghoz. [..] Kiutazasunkkor par oérat Kamenyec-
Podolszkijban téltéttink, ott lattam drétok mdgé bezarva a Karpataljardl
elhurcolt szerencsétlenek egy csoportjat. Tovabbi sorsuk el6ttem ismeretlen,
valdszinlileg bekeriiltek a » Gestapo« halalérl6 mechanizmuséaba.”15

Ormos Maria szerint szinte biztosra vehetd, hogy Ujszdszy nem emlékezetbdl irt, hanem
bizonyos esetekben a kihallgatéi rendelkezésére bocsatottdk a vezérkari fénokség 2.
osztalydnak és az Allamvédelmi Kozpont megmaradt iratanyaganak egy részét.16
Mindenesetre az el6kerilt irat alapjan megallapithatd, hogy Hollds ferdit. A feljegyzésben
nem esik sz6 sem egy Horthyhoz intézett emlékiratrél, sem pedig arrél, hogy Laszld
Dezs6 részt vett volna a miniszterek, valamint a Kozma és Werth kozotti megbeszélésen.

6. A karpataljai levéltari iratokat rendkiviil jéI ismeré Sagvari Agnes szerint a ,karpataljai
kormanyzoéi biztos és a vezetd katonai korok - feltehetéen julius els6 napjaiban -
megtargyaltdk a KEOKH otletét”, amely alapjan ,a legfébb hadvezetbség és a karpataljai
kormanyzdi biztos - Magyarorszag kormanyzdjanak és minisztereln6kének hallgatélagos
hozzajarulasaval - ugy déntétt, hogy Karpataljardl minden kétes allampolgarsagu egyént
kiutasitanak és a kelet-galiciai német szerveknek adnak at”.17 Itt is jol lathatd, hogy
miként keverednek a Braham- és Geyer-féle verzidok, am az olvasé errdl mit sem tudhat,
mert a szerzd egyetlen forrast sem jel6lt meg allitasai aldtdmasztasara.

7. A ‘41-es deportalasi dontés utani nyomozasban 2000 a fordulat éve. Ekkor jelent meg
ugyanis Ormos Maria monografidja a karpataljai teriletek kormanyzoi biztosardl, Kozma
Miklosrdl.18 Ormos a Magyar Orszagos Levéltarban elfekvé Kozma-iratok alapjan
megproébalta rekonstrudlni a kormanyzdi biztos deportaldsokban bet6ltott szerepét.
Ormos szerint Kozma 1941. junius 7-én levelet irt Bardossynak, amely a ,nem-
kivanatos karpataljai elemek el(izésér6l” szélt. Ez a levél azonban, melyre Karsai Laszlo
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hivta fel Ormos Maria figyelmét, s amelybdl idézni szeretett volna - mint Ormos
sajnalkozva megjegyezte -, nem volt fellelhet6 a levéltarban.19

A kovetkez6 dokumentum Kozma junius 16-ai kézzel irt feljegyzése, amely a ,,Min.
tanacs” (minisztertanacs) cimet viseli és a kormany junius 17-i Ulésére készilt.20 Az els6
pontban (Altalanos helyzet) az 6todik ,e” betlivel jelzett ligyként a ,zsid6” és - Ormos
szerint - egy olvashatatlan sz6 4dll. Az ehhez az irathoz csatolt masik, gépelt
feljegyzésben Kozma a miniszterelnokkel junius 14-én megbeszélendd Ugyeket sorolta
fel.21 Ezen irat masodik pontjaban a ,pénzsziikséglet esetleges helyi evakuadlasok
esetén” szavak allnak. Ormos 6sszekapcsolva a két bejegyzést azt allapitotta meg, hogy
~mivel masfajta »evakualas«, mint a »hontalan« zsidoké és mas hontalanoké nem jétt
szamitasba, logikus a kévetkeztetés, hogy Kozma és Bardossy kézétt ekkor mar csak a
pénzsziikséglet kérdése volt nyitott”.22 Mindezek alapjan Ormos azt feltételezte (s ebben
nyomatékosan szerepet jatszott a junius 7-i ,elkeveredett” levél), hogy junius 17-én a
minisztertanacs elé kerllt a ,hontalanok evakualasa”.

Vizsgaljuk meg alaposabban a két dokumentumot! A jdnius 14-i, a
miniszterelndkkel folytatandd targyalasaira készllt emlékeztetéjében Kozma az els6
pontban felsorolja mindazon ligycsoportokat (,orosz mozgas, ukran helyzet, német-ukran
mozgas, székések”), amelyekben valtozas allt be Karpataljan majus 20-a 6ta. A masodik
pontban a ,pénzsziikségletek esetleges helyi evakudlasok esetén”, a harmadik pontban a
~keddi minisztertanacs”, a negyedik pontban a ,honvédelmi miniszter rendelete -
hatarsav”, majd a tizenegyedik pontban a ,zsidé munkéasszazadok” sz olvashato.

A minisztertanacs Ulésére készillt junius 16-i, kézzel irt feljegyzésben Kozma az
elsé pontban megismételte a junius 14-i emlékeztetében foglaltakat (,Alt. helyzet: a.)
orosz b.) ukran c.) német d.) székések”), majd az e.) pontba felvette a ,zsidd” szét, s
egy masikat, amit mi ,mszdzadok” bejegyzésként azonositottunk. Ormos, mint
emléksziink, ezzel a - szamara megfejtetlenil maradt - szokapcsolattal hozta
Osszefliggésbe a junius 14-i iratban talalhatd evakualas pontot. Allaspontunk szerint
Ormos - mégoly logikus - kovetkeztetése talajat veszti, ha a mi olvasatunk - ,zsidd
mszazadok” — helyes. Ormos kovetkeztetésének tovabba ellentmondani latszik, hogy a
junius 16-i feljegyzés nem tartalmaz utaldst evakudlasra, a ,Hatarsav - Honv. rendelet”
sz6 pedig 6Gnmagaban, a feljegyzés végén, az utolsd, hatodik pontban taldlhatd. Erdemes
tovabba kiemelni, hogy Kozma mindkét feljegyzésben kizardlag zsidé munkasszazadokrol
irt és sem az evakualds, sem a hatarsav vonatkozasdban nem emlitette meg a
zsiddsagot.

Mindezek ellenére azonban elfogadhaténak tartjuk, hogy a junius 17-i
minisztertanacs Ulésen sz6 eshetett a hatarsavbdl térténd, részleges kitelepitésrol. A fenti
dokumentumok alapjan azonban nem latjuk kelléen alatamasztottnak azt, hogy ekkor
mar csak a pénzszikségletek kérdése allt nyitva.

Mindezen kétségeket eloszlathatnd a minisztertanacs junius 17-i Ulésérél készllt
jegyz6konyv, de az pusztan altaldnossagokat tartalmaz:

,Vitéz leveldi Kozma Miklés kormanyzdi biztos ur részletes tajékoztatast ad
Karpatalja politika helyzetérél, az ottani lakossag politikai hangulatarél és a
vildgpolitikai helyzet és kilénésen az orosz mozgdsitas kévetkeztében varhatd
esetleges visszahatasokrdl. Az intézkedések minden iranyban megtétettek.”23

Az Ormos altal feltart kovetkezd forras Kozma 1941. julius 4-ei naplobejegyzése,
amely a kovetkezOket tartalmazza: ,Megbeszélés: 1/ 5 km - hatarsav kidrités; 2/ Idegen
allampolg. zsidok ki; 3/ fiatal nGtlen zsidok ki; 4/... (?) a./ kényszer, b./ énként; 5. egyéb
rendéri intézkedések.”24 Ebbdl egyedil nem lehet megallapitani, hogy kivel is zajlott le a
megbeszélés, de magyardzatot adhat egy 1941. julius 10-én, csutortokoén, Bardossynak
irt levél:

+A jov6 héten a nem magyar allampolgar, idemenekiilt galicianereket, az
exponalt ukran agitatorokat s a ciganyokat at fogom tenni a hataron. A



részleteket Barthaval, Szombathelyivel és a debreceni hadtestparancsnokkal
megbeszéltem.”25

8. Karsai Laszlé 2002-ben mindezekre tekintettel revidealta az allaspontjat:

~Kényvemben azt irtam, hogy a minisztertanacs nem vitatta meg 1941-ben a
deportalasokat. Mint Ormos Maria Kozma Miklds feljegyzései alapjan megirta, ez
nem igaz. Csak a minisztertanacsi jegyzbkényvek végsé, alaposan
megszerkesztett valtozatabdl hagytak ki az errél szol6 részeket.”26

Karsai a kdonyvében Werth Henriknek tulajdonitotta a deportalasok otletét. Szerinte ezt a
Karpat-csoport parancsnokahoz intézett, 1941. julius 7-én kelt parancsabdl lehet
megallapitani. Ennek tartalmat Karsai a kovetkez6képp foglalta Gssze:

~EbbGl kideriil, hogy Werth volt az, aki Ggy déntétt, hogy a nem magyar
allampolgarsagu zsidokat az elfoglalt galiciai terliletre kitelepiti. Az utasitas
értelmében a Karpat-csoport parancsnokanak (Szombathelyi Ferenc) a
karpataljai kormanyzdi biztos (Kozma Miklds) hivatalaval kellett a részleteket
megtargyalni. Mar ebben az utasitasban felmeriil, hogy nemcsak a Galiciabol
Karpataljara bevandorolt zsiddk kitelepitésérél van sz6, hanem az orszag egyéb
teriiletein, els6sorban az internalotaborokban 1évé kiilhonos zsiddkat is ki akarta
a vezérkari fénék telepittetni.”27

Egészen meglepd modon azonban a szerzé nem koézolte a kurizumnak szamitd parancs
levéltari lelohelyét, és mint késobb |atni fogjuk, egy tovabbi fontos részletet sem.28

9. A kitoloncolasok elrendelGinek kilétére Frojimovics Kinga szolgaltatott Ujabb
informaciét a zsid6 menekultekkel foglalkozé, 2007-ben angolul megjelent mdlveben.
Frojimovics az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban (ABTL) megtalalhato
népbirdsagi periratok kozil idézte Pasztdy Amont, a belligyminisztérium Kozbiztonsagi
Osztalyanak vezetGjét, aki a vadhatésdag szamara irt feljegyzésében a kovetkezbket
allitotta:

,Valamikor julius elején Keresztes Fischer belligyminiszter azt mondta, hogy a
kormanyzat Bartha Karoly hadigyminiszter javaslatara ugy doéntétt, hogy
attelepiti a lengyel szarmazasu zsidékat a magyar hadsereg altal elfoglalt
teriiletekre.”29

Frojimovics azonban megjegyezte, hogy ,a Pasztdy altal emlitett minisztertanacsi
megbeszélést a fennmaradt jegyzO6kényvek alapjan nem lehet igazolni”,30 de
Jlehetséges, sét valdszinli, hogy Werth, Bartha hadigyminiszter és kézépszintl(i KEOKH
hivatalnokok is szerepet jatszottak az akcié meginditasaban”,31

A kitoloncolasokat jovahagyé minisztertanacsi hatarozat az Gjabb levéltari
iratok tiikrében

A Budapesti FOvarosi Levéltarban (BFL), az Allambiztonsagi Szolgélatok Torténeti
levéltarban (ABTL), valamint a Magyar Orszagos Levéltarban (MOL) folytatott kutatasaink
soran tobb ezer oldalnyi olyan, a toérténeti kutatasban nem emlitett anyagot tartunk fel,
amelyekbdl egészen jdl rekonstrualhatdk az 1941. junius végi, julius eleji események.

MielGtt azonban ratérnénk az iratok bemutatdasara, megemlitjik, hogy az eddigi
kutatasok a ‘41-es kitoloncolasokat targyalva érthetetlen médon nem hasznaltak fel egy
konnyen hozzaférhetd, a szd szoros értelmében perdonté dokumentumot, Bardossy
Laszl6 népbirdsagi targyalason tett tanuvallomasat. Ebben maga Bardossy Laszlo
miniszterelndk jelentette ki, hogy:



LIttt az orszagban a zsidokkal kapcsolatban kivansag volt abban az iranyban, hogy
akik megallapithatdlag Galiciabdl atjott zsidok voltak, szallittassanak oda vissza.
En sohasem tudtam, hogy a Galiciabdl szarmazd zsiddokat kb. 30.000-re teszik.
En érdemben annyit tudtam errél az (gyrél, hogy az a kivansag mertilt fél, hogy
akik nem magyar allampolgarok, azok innen tavolittassanak el. Ezt a
minisztertanacs hatarozatba foglalta és ezt a hatarozatot a kormanynak erre
hivatott szerve végrehajtotta. A partban és a parlamentben kifogasok meriiltek
fel abban a tekintetben, hogy miért nem térténik ez nagyobb mértékben és
gyorsabban, és hogy még mindig vannak nem magyar allampolgarok, akik itt
vannak. A németek viszont azt mondtak, hogy ott hadmdiiveletek vannak, s nem
tudjak, hogy az odaszallitottakkal mit csinaljanak, egyelbére varjunk vele. Nem
tagadom mindenért felel6s vagyok, de nem voltam kételes mindenrdl tudni, a
miniszterelnék nem tartozik mindenrdl tudni, ennek kiilén felelbs gazdaja volt. En
teljesen megbizhaténak tartottam Keresztes-Fischert és tudtam, hogy emberileg
gondolkozik. Teljesen megnyugodtam abban, hogy Keresztes-Fischer ebben a
tekintetben nem fog tulmenni a térvényes szabalyokon. Ez volt a hitem és
meggybzbdésem. Amikor megkérdeztem téle, hogy hogyan all ez a kérdés, valaki
bejott hozzam és azt mondta, hogy a kiutasitasok kériil kegyetlenkedések
folynak, s én tegyek valamit. En akkor széltam Keresztes-Fischer Ferencnek, s
Keresztes-Fischer azt mondotta, hogy a helyi hatésagok valdban tulmennek
azokon a kereteken, amelyeket én, mint belliigyminiszter nekik megszabtam, de
majd én most a kérmiikre nézek, és rendet csinalok. Ismétlem mindenért felelbs
vagyok, de ezeknek a részleteit nem végezhettem. En magam nem lehettem a
beliigyminiszter Gr utlevélosztalyanak vezetdje, ugyanakkor a kiliigyminiszter,
miniszterelnék, a vezérkar fébnékének allando ellenérzbje és minden egyéb.”32

A Bardossy elleni perben majdnem, hogy ez az egyetlen utalds a ‘41-es
deportaldsokra.33 Az alabb bemutatott és elemzett dokumentumok, a ,belligyminiszter
ar Utlevélosztalyanak” - helyesen: a Kilféldieket Ellen6rz6 Orszagos Koézponti Hatdsag
(KEOKH) - tisztviselGivel szemben lefolytatott népbirdsagi eljarasokbdl szarmaznak.

A kitoloncoldsok végrehajtasanak egyik kulcsfiguraja, Pasztéy Amon 1941. julius 1-i
hatallyal kertlt a KEOKH élérél a Beligyminisztérium Ko&zbiztonsagi Osztalyanak élére. A
késbbbiek szempontjabdl fontos tudni, hogy Pasztdy 1941. julius elején a Tomcsanyi
Kalman bellgyi allamtitkdr vezette targyaldbizottsdg tagjaként Trencsénteplicén és
Pozsonyban  tartézkodott, ahol a magyar-szlovak kiadatasi és  blinlgyi
jogsegélyszerz6dés (toloncegyezmény) el6készitésében vett részt.34 A kétoldalu
megbeszélések a minisztertanacsi jegyz6konyvek tanlsaga szerint 1941. junius 28. és
julius 9. kozott folytak.35

Pasztoy egyik vallomasaban Ggy nyilatkozott, hogy amig kilféldén targyalt a
magyar kormany még nem hatarozta el a zsidok deportaldsat.36 Egy masik kihallgatasa
alkalmaval azt allitotta, hogy

~amikor onnan nyolcnapi tavollét utan megjéttem, és a miniszternél [Keresztes-
Fischer Ferencnél] jelentkeztem, aki kézélte velem, hogy a minisztertanacs a
honvédelmi miniszter elGterjesztésére elhataroztak [sic!], hogy a Galiciabdl és
Oroszorszagbdl szarmazoé zsidonak tekintendb6 személyeket, a magyar hadsereg
altal elfoglalt tertiiletre telepitse. Kézdlte tovabba, hogy az erre vonatkozo
rendelkezéseit a KEOKH vezetdjének, Siménfalvy Sandornak mar megadta.”37

Pasztdy a népbirdsagi targyalason38 és az elséfokl itélet ellen benyujtott tizenhat oldalas
semmisségi panaszaban még tobb részlettel szolgalt:

~Visszaérkezésem utani napon Siménfalvy débbenten jelentette nekem, hogy a
miniszter [Keresztes-Fischer Ferenc] kézélte vele, miszerint a minisztertanacs
elhatarozta, hogy a magyar hadsereg altal megszallt galiciai teriiletre kitelepiteni
rendeli az onnan szarmazd és az idegenrendészeti hatésagok altal nyilvantartott
kilféldieket. Ez a bejelentés engem modfelett meglepett, mert egy ilyen



cselekményben a miniszter eddigi politikdjanak frontalis megvaltoztatasat lattam.
Siménfalvy kiséretében azonnal kihallgatdsra jelentkeztem a miniszternél. A
miniszter kézolte veliink, hogy az el6z6 heti minisztertanacson a honvédelmi
miniszter (Bartha Karoly) a honvédvezérkar fénékének (Werth Henrik)
javaslatara inditvanyt tett, hogy a Karpaton tuli tertiletre, ahol a lakossag nagyon
megritkult, telepitse ki az onnan szarmazo zsidésagot munkaeszkézbkkel egyditt.
A honvédelmi miniszter a minisztertanacsot akként informalta, hogy a magyar
honvédség arcvonala moégétti teriileten katonai kézigazgatas léteslilt és késébben
majd magyar polgari kézigazgatast vezetnek be, fontos tehat minden
szempontbol az, hogy ez a teriilet benépesiiljon. Ennek az informacionak az
alapjan a miniszterek tébbsége a gondolatot magaéva tette, a beliigyminiszter
azonban a kitelepités ellen foglalt allast. Kézélte a miniszter tovabba, hogy a
honvédelmi miniszter azt mondotta, miszerint a kitelepitettek emberhez méltdan
lesznek elhelyezve és kell6 feliigyelet mellett békés munkat fognak veliik
végeztetni.”39

Pasztoy egy masik jegyzOkonyv tanusaga szerint rogtén érdekl6dott a miniszternél, hogy
a minisztertanacs kell6képpen mérlegelte-e ennek a fontos elhatdrozasnak a varhaté
kovetkezményeit. Arra a kihallgatdi kérdésre, hogy milyen varhaté koévetkezményre
gondolt, a kovetkez6 valaszt adta:

,A nemzetkézi visszhangra, mely eltulzottan foglalkozhatik egy ilyen akcidval,
amely aztan az orszag érdekére sulyos kart jelent, s amelyet a békekétés
alkalmaval szamon kérnek. A miniszter kézélte, hogy a javaslatot ellenszenvvel
fogadta, de biztositékot kapott a honvédelmi minisztertél, hogy a letelepités
katonai részrél teljesen el6 van készitve, a kiteleplilbk a magyar katonai
kézigazgatas tamogatasaval mindazon el6feltételek birtokaba jutnak, amelyek az
elpusztult orszagrész felépitéséhez és egzisztencigjuk megteremtéséhez
sziikséges, éppen ezért felhivta a figyelmemet arra, hogy kisérjem figyelemmel,
hogy csak azokat az egyéneket telepitsék ki, akiknek ahhoz valami kéziik van, és
ha barmilyen visszassagot észlelnék ezen a téren, akar a végrehajtas soran, akar
a telepités alkalmabdl, ezt néki jelentsem.”40

Pasztdy a minisztertandacsi elGterjesztés eredetére nézve a budapesti népbirésag el6tt is
megismételte a rend6rségi kihallgatas alkalmaval tett kijelentését:

LA kitelepitésre vonatkozé rendeletet Werth Henrik proponalta, aki ugyan nem
volt tagja a minisztertandcsnak, azonban akkoriban a minisztertanacson részt
vett. Az 6 propozicidja alapjan ezen javaslatot a minisztertanacs elé Bartha
Karoly akkori honvédelmi miniszter terjesztette inditvanyként. A rendelet
elkészitésére a rendelkezést a miniszter adta ki. En magat a rendelkezést
tartottam embertelennek. Feltehet6, hogy a rendelet német nyomasra késziilt,
mivel azt Werth Henrik inditvéanyozta.”41

Siménfalvy Sandor, a KEOKH frissen kinevezett vezet6je a nyomozati szakban és a
népbirdsag el6tt is megerdsitette a Pasztdy altal elmondottakat:

,1941. julius 1-én Pdsztéy Amon utédaként keriiltem a KEOKH élére. Julius 2-
an42 Keresztes-Fischer, akkori beliigyminiszter felrendelt s a kévetkezbket
kézolte velem: »a KEOKH-ra egy kellemetlen feladat harul, és pedig a lengyel és
orosz allampolgarsagu zsidéknak Galiciaba vald kitelepitése«.”43

Egyik kihallgatdsa sordn Siménfalvy tovabbi részleteket kozolt a kitelepitések
kezdeményezGirdl és a minisztertanacsban lefolyt vitardl:

~Tudomdsom szerint a legfébb felelb6sség ezekben a kitelepitési (igyekben Bartha
akkori honvédelmi minisztert és Werth Henrik vezérkari fbnékét terhelik, mert 6k



kényszeritették keresztiil a minisztertanacson ezen egyének kitelepitését olyan
formaban, hogy 06k a zsidokérdés rendezése kapcsan az 0Ossz-zsidosagot ki
akartak telepiteni, de Keresztes-Fischer ellenallt és végiil is csak az orosz és
lengyel allampolgarsagu kilféldiek kitelepitését hatdroztak el. Keresztes-Fischer
ugyanis a zsidokérdéssel kapcsolatban azt az allaspontot foglalta el, hogy van
zsidokérdés, de ezt egyrészt nem lehet megoldani haboruban német nyomasra,
masrészt azokat a zsidokat, akik mas allamokbdl, honnan Gket eliildézték, vissza
nem hajlanddak 6ket venni, igy nincs hova kitelepiteni a zsidésagot. A németek
elérenyomulasa koévetkeztében ukrajnai terileteken Ilehetéség nyilott a
kitelepitésre, és ezt a lehetbséget hasznalta fel Werth Henrik és Bartha, azt
mondvan Keresztes-Fischernek, amint én tble hallottam, hogy a zsidésagot az
elhagyott lakdsokba betelepitik és ott mezbégazdasagi munkat fognak végezni.” 44

A KEOKH-hoz rendelt renddrkapitany, Batizfalvy Nandor, akit a haboru utan Svajcban
hallgatott ki 1941-es tevékenységérdl a szovetségi lgyészség, alatamasztotta a
Siménfalvy altal elmondottakat:

~Siménfalvy elmagyarazta nekem a [KEOKH] rendeletet és kifejtette, hogy most,
miutan Galiciat elfoglalta a honvédség, kedvezd lehetbség nyilik arra, hogy
ezeket az elemeket Galiciaba toloncoljak és Oket ott lires vagy csak ritkan lakott
telepliléseken elhelyezzék. Ezek a zsidok semmiféle veszélynek nincsenek kitéve,
mert 6k a Galiciaban allomasozd honvédség védelme ala keriilnek. A rendelet
egyik kezdeményezlbje Karpat-Ukrajna kormanyzodja, Kozma Miklés, a masik
pedig a katonasag.”45

Kiss Arkad, a KEOKH egyik el8addja szerint |étezett egy honvéd vezérkari titkos jelzésli
atirat, amelyben ,benne van az, hogy magyar vezérkar és a belligyminiszter az orosz
hadlizenetre tekintettel kévetelte a felvidéki lengyel és zsidb lakossag eltavolitasat fontos
hadi érdekbél”.46

A népbirdsag is tisztaban volt azzal, hogy csupan ellenérdekelt terhelti vallomasok
alapjan nem lehet megnyugtatéan dontést hozni egy ilyen fontos kérdésben, ezért a
Népbirdsagok Orszagos Tanacsa (NOT) arra utasitotta az els6 fokon eljard birdi tanacsot,
hogy szerezze be a minisztertanacsi Ulésen készilt hatdrozatot.47 A birdsag
megkeresésére az illetékes minisztériumokbdl azt a valaszt adtdk, hogy a
minisztertanacs ilyen tartalmu irasba/jegyz6konyvbe foglalt hatdrozatot nem hozott.48 A
népbirésdg erre tanuként hallgatta ki Homan Balintot - 1941-ben vallds- és
k6ézoktataslgyi miniszter, valamint a minisztertanacs allando tagja —, aki megerGsitette a
minisztertanacsi hatarozat létét:

,En 1941 juliusdban csak hallottam, hogy rendelkezés tértént a zsidok
kitelepitésével kapcsolatban. Nekem tudomasom volt arrdl, hogy az orszag
teriiletérdl el kellett tavolitani a lengyeleket és oroszokat, illetve idegeneket. En a
minisztertanacsnal nem hiszem, hogy ott lettem volna, mert ebben az idében
emlékezetem szerint Erdélyben tartézkodtam. Engem a minisztertandacson Fay
allamtitkar helyettesitett, aki azonban jelenleg kiilf6ldén van. A rendeletet a
katonasag forszirozta és az &6 inditvanyukra kézbiztonsagi szempontokbdl
rendelték el. Tudomasom van arrél, hogy a minisztertanacskozasokban Werth is
jelen volt.”49

Homan mondatai kiegészitésre szorulnak. A minisztertanacsi jegyzékonyvek alapjan
megallapithatd, hogy Héman junius 10-ig visszatért Erdélybdl, sét tapasztalatairél mar a
minisztertanacs aznapi Ulésén beszamolt.50 Hoéman ugyanigy részt vett a
minisztertanacs junius 26-i,51 julius 1-i és 8-i Ulésein;52 egyedll a junius 17-i
tanacskozason nem volt jelen, akkor valéban Fay allamtitkar helyettesitette.53 A KEOKH-
tisztvisel6k perében a védelem kérte FAy meghallgatasat, am a népbirdsag nem adott
helyt az inditvanynak.54



Annak a meghatarozasa tehat, hogy pontosan melyik minisztertanacsi tlésen dontottek a
kitoloncolasok elrendelésérdl, nem egyszer(i feladat. A fennmaradt jegyz6konyvek és
Ujsagcikkek tanusaga szerint a szoba johetd idészakban a minisztertanacs 1941. junius
5-én, 10-én, 17-én, 23-an (rendkivili),55 24-én, 26-an (rendkivili), valamint julius 1-
jén (egy rendes és egy rendkivili) és 8-an tartott tlést.56

Ahogy korabban emlitettiik, egyik minisztertanacsi jegyzokdonyvben sem maradt
nyoma annak, hogy a minisztertanacs targyalt volna a kitoloncolasokrdl, s6t a
minisztertanacsi llésekre benyujtott - és fennmaradt - elGterjesztések kozott sem
taldlhatd ilyen jellegl irat.57 A fenti egybehangzé tanuvallomasok azonban kétséget kell,
hogy ébresszenek az (lésekr6l készilt jegyz6kényvek megbizhatésagat illetéen.
Elfogadjuk, hogy |ényegtelen vagy mellékes eseményeket még az emlités szintjén sem
jegyezték fel. Ahogy Bardossy is fogalmazott: ,A jegyzékényvben nincs minden benne,
ami a minisztertanacson tértént. Ennek a magyarazata, hogy a jegyzékényvvezeté -
barmilyen lelkiismeretesen is probalja jegyzeteit vezetni —, ha gyorsirni nem tud, akkor
csak a summumra térekedhetik.”58 Megjegyezziik, hogy a jegyzokonyvvezetdi funkcidt is
bet6lté Barczihazi Barczy Istvan tényleg nem tudott gyorsirni, de allitdsa szerint a
jegyzokonyvek vezetése nem okozott neki nagy fizikai faradsagot, mivel jél ismerte a
minisztertanacsi eléterjesztéseket és jegyzetei alapjan évek multan is rekonstrualni tudta
az eseményeket.59 Az (lés utdn a Barczy altal lejegyzett Osszefoglaldt legépelték,
megkuldték ellen6rzésre az érintett tarcaknak, az onnan kapott megjegyzéseket és
kiegészitéseket atvezették, majd a jegyz6konyvet végleges formaba oOntotték. Ez a
folyamat altalaban egy-masfél hetet vett igénybe.60

Kozismert a junius 26-i jegyz6konyv utélagos megszerkesztésének torténete.61 Ezen
jegyz6konyv kllénés sorsat azonban nem tartjuk tipikusnak a toébbi junius-juliusi
jegyzékonyvet érintéen. Fennmaradt ugyanis a junius 17-i és julius 1-i rendkivli Glésrél
készult Barczy-jegyzetek néhany lapja.62 Ezekb8l megallapithatd, hogy a
minisztertanacsi jegyz6konyvek végleges, gépelt verzidja szorol széra megegyezik Barczy
kézzel irt jegyzeteivel. Igy nincs bizonyiték arra, hogy utdlag kiszerkesztették volna a
kitoloncolasokra vonatkozo részeket. Ugyanakkor mégis alapjaiban kérdéjelezi meg a
jegyz6konyvek megbizhatdésagat az a tény, hogy egy minden résztvevé (Bardossy,
Homan, Keresztes-Fischer) altal visszaidézett esemeényr6l, valamint vitaré/ semmit sem
rogzitett a jegyz6konyv. Elink a gyanuperrel, hogy Barczy vagy nem tartotta fontosnak
rogziteni a kitoloncolasokkal kapcsolatos vitat, vagy a téma érzékenysége miatt azt fel
sem jegyezte. Akarhogy is legyen, meglepOnek tartjuk, hogy a magyar kormanyzat a
minisztertanacs Ulésein elhangzottak rogzitését évtizedeken keresztlil egyetlen ember
jegyzetelésére bizta.63 FOleg uUgy, hogy a korabeli roman minisztertanacs (Uléseirdl
gyorsirasos jegyzokonyvek készliltek.64

Mivel a jegyzOkdonyvek nem adtak eligazitdst, a népbirdsag el6tt tett
tandvallomdasok alapjan prébaltuk megallapitani a kitoloncolasokat jévahagyod
minisztertanacsi Ulés idOpontjat. Ezek alapjan a legvaldszinlbb id6pontnak jalius 1-jét
tartjuk. Eloljaroban leszogezziik, hogy a kilonb6z6 blntetGeljarasok soran tett vadlotti
vallomasokat mindaddig fenntartasokkal kezeltiik, amig azt egy ellenérdek(i vadlott vagy
fuggetlennek tekinthet6 tanui meg nem erositette.

Siménfalvy akként tanuskodott, hogy Keresztes-Fischer a KEOKH élére tortént
kinevezése utan, julius 1-jén65 vagy 2-an66 hivatta magahoz és avatta be a
minisztertanacs dontésébe. A minisztertanacsi jegyzékonyvek alapjan tudjuk, hogy julius
1-jén kétszer is Osszellt a testllet: az MTI julius 1-jén 22:50-kor kiadott hire szerint a
masodik, rendkivili Ulése az éjszakai orakban ért véget. Eletszerlibbnek tartjuk, hogy
Keresztes-Fischer julius 2-an beszélt el6szor Siménfalvyval a deportalasokrdl. Mindezt
megerlOsitette Pasztdy is, aki szerint a miniszter Szlovakiabol valé (julius 10-i)
visszaérkezése utan kozolte vele,

~hogy az el6z6 heti minisztertanacson a honvédelmi miniszter (Bartha Karoly) a
honvédvezérkar fénékének (Werth Henrik) javaslatara inditvanyt tett, hogy a
Karpaton tuli teriiletre, ahol a lakossdg nagyon megritkult, telepitse ki az onnan
szdrmazo zsidésagot munkaeszk6zbkkel egylitt”.67



Pasztdy és Siménfalvy kozott minddssze abban volt nézeteltérés, hogy Pasztdy mikor
értesiilt el6szor a kitelepitések minisztertanacsi jovahagyasardl. Pasztdy az ellen folyd
eljardsokban mindvégig kévetkezetesen azt allitotta, hogy 6 csak a Szlovakiabdl torténd
megérkezése utan értesililt.68 Siménfalvy szerint azonban Keresztes-Fischer mar julius
2-an ugy tajékoztatta, hogy ,ezt a kérdést Pasztoy ismeri, 6 fogja megadni ebben az
ligyben a megfelelé instrukcidokat”.69 A népbirdsagi targyaldson Pasztdy tagadta, hogy
hazaérkezése el6tt tudomasa lett volna a kitoloncoldsok elrendelésérol, amire
Siménfalvy azt valaszolta, hogy ,ha a vadlott igy emlékszik ra, akkor valdsziniileg igy
volt”.70 A budapesti népbirdsdg pusztan ez alapjan allapitotta meg az itéletben, hogy
Pasztdy csak hazaérkezése utan tudta meg, hogy sor fog keriilni a kitoloncolasokra.71 A
megismételt elsoéfokl eljarasban azonban Siménfalvy ismét cafolta Pasztdy allitasat.72
Ezek alapjan azt valdszinlsitjik, hogy Pasztdy mar az elutazasa el6tt ismerte a
minisztertanacsi dontést. Mindezek soran figyelembe vettlik, hogy Pasztdy szamara
kulcsfontossagu védekezési stratégia lehetett, hogy csdkkentse a felel6sségét, és hogy
idében is minél jobban eltavolitsa magat a minisztertanacs dontésétdl. Tovabba mivel a
Pasztdy elleni eljaras idejére mar lezarult a Siménfalvy elleni per, Ugy latjuk, hogy
Siménfalvynak sokkal kevesebb oka volt arra, hogy hazudjon.73 Mindezen felll
Siménfalvy elbeszélését tamasztjak ala a most megtalalt korabeli iratok is. A
beligyminisztérium elnoki osztalya altal kiallitott Utiszamla alapjan Pasztdy kilenc napra
kapott napidijat az ,,1941. junius havaban tortént hivatalos kiklldetése” miatt.74 A
kiklildetés targya a szlovak-magyar toloncegyezmény targyalasain valo részvétel volt,
amelyet junius 28. és julius 9. kozott tartottak Szlovakidban. A budapesti népbirdsag
rendelkezésére allt — és most mar a mi rendelkezésiinkre is all — Pasztdy utlevele.75 Az
utlevél érvényességét 1941. julius 2-an hosszabbitottdk meg és egy olyan bélyegzdvel
lattdk el, ami egy Szlovakidba szo6l6 egyszeri be- és kiutazdsra szolt.76 A pecsétek
alapjan Pasztdy 1941. julius 3-an egy VII. kerlleti valutapénztarban jart,77 julius 4-én
pedig Galantanal kilépett az orszagbdl, ahova julius 10-én, csutértékon tért vissza.78
Annak alapjan, hogy Pasztdy egészen julius 4-ig Budapesten tartézkodott, nehezen
tudjuk elképzelni, hogy ne tudott volna a deportalasok minisztertanacsi jovahagyasarol.

A vezérkari fonokség Szombathelyi Ferencnek, a Karpat-csoport parancsnokanak
kaldott jalius 7-i atirata szintén a julius elsejei kormanydontést valdszindsiti. Ebben a
koévetkez6 all:

,Targyalja le Karpatalja kormanyzdi biztosaval, Galiciabdl Karpatalja teriiletére
bevandorolt nem magyar allampolgar zsidé lakossagnak az elfoglalt galiciai
teriiletre valé azonnali kitelepitésének a lehetbségét. A targyalas eredménye
szerint, sajat hataskérében a kiutasitasra és a kiszallitasra a sziikséges lIépéseket
tegye meg. Jelentse, hogy a fenti kitelepités el6relathatélag mennyiben
lehetséges, mert tervezem az anyaorszag egyéb teriiletén lév6 nem magyar
allampolgar zsidéknak, elsésorban az internalétaborokban levéknek - a
kormanyzattal egyetértésben — Galiciaba vald kitelepitését.”79

Ezt a dokumentumot - mint ahogy fentebb emlitettiik - Karsai Laszl6 idézte elGsz6r, am
O0sszefoglaldjabol kihagyta a szerintlink kulcsfontossagu ,,a kormanyzattal egyetértésben”
passzust. Az irat szintén azt a vélekedéslinket tdmasztja ald, hogy a kormany julius 7-e
el6tt mar ,egyetértett” a vezérkar tervével.

Visszatérve a minisztertanacs julius 1-i tléseire, a jegyzokonyv szerint a testilet a
délutani rendes Ulésen folyd ligyeket targyalt. Az esti rendkivili Glésen pedig a murakézi
helyzet, a Bacskaban bevezetendd polgari kézigazgatas kérdése, valamint - Bartha
Karoly honvédelmi miniszter el6terjesztése - az Oroszorszag ellen mozgdsitott harom
olasz hadosztalynak Magyarorszagon tortén6 atengedése volt napirenden.80 Mindezek
alapjan Osszességében ugy Véljik, hogy a vezérkar altal javasolt kitoloncolasok
jovahagyasara a minisztertanacs julius 1-ji rendkivdili Glésén kerilt sor. Ez a megallapitas
pedig atvezet ahhoz, hogy leszamoljunk a szakirodalomban mind a mai napig elterjedt
tévhittel.
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A Kiss Arkad-Martinidesz-epizéd - leszamolas egy legendaval

Lévai nyomdn, de azt nem jelezve, Braham szerint Kiss Arkad renddrtandcsos és
Martinidesz Odén detektiv alltak eld a deportalasok &tletével.81 Mivel Braham m(ive mind
a mai napig megkerilhetetlen referenciam(, és sokan hivatkoznak ra, makacsul tartja
magat ez a tévhit.82 A népbirésag iratok alapos &atvizsgaldsa utdn azonban ugy
gondoljuk, hogy sikerilt megtalalnunk a legenda forrasat.

Kiss Arkdd rend6rtandcsos 1941-ben a KEOKH beutazasi osztalyan dolgozott. A
deportalasokkal kapcsolatban Kiss-sel szemben is eljaras indult a habord utan. A
nyomozas soran tiz alkalommal hallgattak ki a Magyar Allamrendérség Politikai és
Rendészeti Osztalyan.83 A vallomasokat olvasva jol nyomon kovethetd, hogy Kiss miként
tett magara naprol napra terhel6bb kijelentéseket. Az elsé kihallgatasok alkalmaval még
egy szot sem ejtett a kitoloncolasokrol. A harmadikon elmondta, hogy a kitoloncolasi
rendeleteket a KEOKH elndki osztalya szerkesztette, de hozzatette, hogy nem tudta, kitol
szarmazott az Otlet.84 Majus 20-an mar részletesen leirta, hogy a KEOKH-on belil kik és
milyen moddon hajtottdk végre a deportdlasi rendeleteket.85 Masnap mar azt is
bevallotta, hogy ,tokéletesen akkor fejtettem ki a zsidok elleni ténykedésem, amikor
1938-ban a beutazasi ligyek referense lettem”. Magara vallalta, hogy Martinidesszel
koordindlta a razzidkat és azt is, hogy spiclihalézatot hozott Iétre. SOt, aznap az 1941-es
eseményekrol is teljesen Uj informaciokkal allt el6:

»...a deportacié tervét Martinidesz és én beszéltiik meg egymas kézott és én
terjesztettem Pasztoy elé azzal az indokolassal, hogy a magyarorszagi taborok
tele vannak emigrans zsidokkal, [...] akik szamara elhelyezést kell biztositani, és
ennek az elérésére, mint egyetlen megolddas az mutatkozik, hogy amit eddig
kicsiben csinaltunk azt, most nagyban hajtsuk végre és nagy szamban
deportaljuk a zsidokat. Pasztdy az elbterjesztést felvitte a miniszterhez, aki azt a
minisztertanacs elé terjesztette.”86

Ezutdn részletesen ,bevallotta”, hogy 6 és Martinidesz miként rendelte el a razziakat,
allitotta Ossze és vizsgalta felil a deportdlanddk listajat. Az eseményekben betoltott
kiemelkedd szerepét a terhelttarsa elleni szerkesztett vallomasaiban is megismételte.87
Ezeket a kihallgatasokat Koncz Istvan nyomozd vezette. Kisst 1941. junius 28-an a
Politikai és Rendészeti Osztaly egy masik nyomozdja is kihallgatta. Ekkor azonban mar
csak azt ismerte el, hogy a deportaland6 klilhonosok listajanak ellenGrzéséért felelt,
amiért 6t legfeljebb mulasztas terheli, amennyiben olyanok is felkerliltek a listara, akik
nem voltak orosz vagy lengyel allampolgarok.88 Egy honappal késébb ugyanennek a
nyomozonak mar azt részletezte, hogy Pasztdy a minisztertdl vette at a deportalasi
utasitast, és hogy azt Siménfalvy kozvetitette a KEOKH-tisztviselOk felé.89

A népbirdsaghoz benyujtott inditvanyaban pedig arra is fény dertlt, hogy miért
valtogatta vallomasait a sajat hatranyara:

~Mindezek el6tt lesz6gezem, hogy a Koncz nevl detektiv altal felvett
jegyzbkényvek a legsulyosabb testi bantalmazasok és kinzasok kévetkeztében és
annak hatasa alatt vétettek fel. Nevezett detektivet kegyetlenkedései folytan at is
helyezték. A szomszéd szobaban Sandor Jenét [vadlott-tarsat] ltétték ugy, hogy
mint mondani szokés, lepedében vitték el. A szérnyli kinzasok alatt is volt annyi
lelki er6m, hogy a legképtelenebb »dolgokat vallottam be«, csak hogy absurdum
vigyem az ligyet. Olyan vadakat 6smertem be, melyekrél egy perc alatt minden
értelmes ember megallapithatta, hogy azokat én soha el nem kévettem, nem is
dllott hatdskérémben és moédomban elkbvetni. Igy példdul azt vették
jegyzb6kényvbe, hogy a zsidésag deportalasat én talaltam ki, ezt az ideat én
vetettem fel, ez nekem jutott elsének eszembe. 90

Erdemes megjegyezni, hogy Kiss vadlott-tarsat, a KEOKH helyettes vezetéjét, Sandor

Jen6t szintén Koncz Istvan hallgatta ki. Sandor a népligyészséghez irt levelében hasonld
fizikai bantalmazasokrdl szamolt be. Beadvanyaban hatarozottan allitotta - mint irta,
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~bizonyitani is tudom”, hogy ,a két elsé jegyz6kényvet silyos testi bantalmazasok hatasa
alatt, a nyomozoé kézeg kivansaganak megfelelben adtam jegyz6kényvre”.91 A KEOKH-
tisztviselOk egy részét (Kiss, Sandor, Siménfalvy) kdzos népbirdsagi eljarasban vontak
felelésségre. A targyaldson azonban egyszer sem keriltek el6 a - nagy valdszinliség
szerint — er6szakkal kicsikart vallomasokban ,bevallottak”. A képtelen torténet csupan
egyszer bukkant fel, amikor Kiss Arkad véddje azt a kérdést tette fel a tanuként
megjelené Feldmann Erné ligyvédnek, hogy mit gondol, ki rendelte el a kitoloncolasokat.
Az Ugyvéd igen frappans valaszt adott: ,A deportalasokat a vezérkar utasitasara a
minisztertanacs rendelte el. Ezek a vadlottak ebben a kérdésben nem diszponaltak, 6k
nagyon kisfitk voltak mindehhez.”92

Mindezek alapjan megcafoltnak tekintjik Lévai Jen6é hatvanot évvel ezelbtti
torténetét.93

Feltételezett német nyomas a deportalasok elrendelésére

A népbirdsagi eljarasok soran tébb tanu is ugy nyilatkozott, hogy a deportalasokat német
nyomasra vagy tanacsra hatarozta el a magyar vezérkar.

Polgar Gyorgy, a Magyar Izraelitdak Partfogd Irodajanak vezet6je a kdvetkezoket irta
a népbirdésagnak:

~Mihelyt errél a rendeletrél és az elsé Orizetbe vételekrél tudomast szereztiink, a
KEOKH akkori fénékéhez Siménfalvy Sandorhoz mentem felvildgositasért és
panaszra. TOle azt az értesitést kaptam, hogy az Gsszminisztérium utasitasara
bocsatotték ki, egyébként kézelebbi felvildgositdsokat Pésztdy Amontédl kaphatok.
Utobbi azt kézélte velem, hogy a rendelet minisztertanacsi hatarozat alapjan és
katonai intervencid folytan hoztak, mert a hadsereg és f6képp a németek nem
akartak, hogy mialatt Oroszorszagban a haboru folyik, az un. mégéttes teriileten
lengyel és orosz zsiddk éljenek.”94

Polgar ezen kijelentését Pasztdy elGszor cafolta: els6foku birdsagi targyalasan azt
vallotta, hogy nem volt tudomasa arrdl, hogy a rendelet megalkotasa német nyomasra
tortént volna.95 Egy évvel kés6bb azonban mar 6 sem zarta ki, hogy ,a rendelet német
nyomasra készilt, mivel azt Werth Henrik inditvanyozta”.96 )

Azt, hogy Pdasztoy tudhatott a német intervencidérdl, aldtdmasztja Kiss Arkad
fentebb mar idézett vallomasa. Kiss szerint ugyanis létezett egy titkos jelzésii magyar
honvéd vezérkari atirat, melyet 1941 nyaran kuldtek a belligyminiszterhez, és amelyben
.benne van az, hogy [a] magyar vezérkar és a beliigyminiszter az orosz hadiizenetre
tekintette koévetelte a felvidéki lengyel és zsidd lakossag eltavolitasat fontos hadi
érdekbdl."97

Mindezt megerdsitette Farkas Janos, aki 1941-ben a KEOKH és a
beltigyminisztérium allampolgérsagi osztalya kozott volt 6sszekotd tiszt. O hatdrozottan
azt allitotta egy masik perben, hogy a deportalast a német vezérkar kévetelte: ,,...jobban
mondva 6k kérték a Magyarorszagon laké Osszes zsidok deportalasat, de targyaldasok
utan megallapodas jétt létre, hogy csak a lengyel zsidok telepitendbk ki.”98 Feldmann
Erné Ugyvéd, ha kissé az altalanossag szintjén is mozogva, de szintén hasonldképp
nyilatkozott:

~A haboru alatt indult meg a német vezérkar nyomdasa a magyar vezérkarra, és
azon keresztil a belligyminisztériumra és a KEOKH-ra. [...] A beligyi kormany
meglehetbésen ellendllt a német kormanynak. Ennek bels6 oka a haboru
elvesztése, kiils6 oka pedig az volt, hogy nem volt olyan kézigazgatasi tertilete,
ahova a magyarorszagi lengyel és orosz zsidokat deportalni lehetne. Amikor
Magyarorszag belépett a haboruba, a kormany mar nem térhetett ki a német
kérés el6l, mert most mar volt megfeleld kézigazgatasi teriilet. Keresztes
beliigyminiszter kifejezett igéretet nyert arra, hogy a deportdltaknak bantddasa
nem lesz. Megkapjak az dresen maradt ukran hdzakat, mezbgazdasagi
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felszereléseket és ott nyugodtan dolgozhatnak. Mindez azonban nem kévetkezett
be, becsaptak a magyar minisztert, becsaptak a magyar kormanyt.”99

A KEOKH egyik szlovak el6addja a néplgyészség szamara irt feljegyzésében
megerositette és kiegészitette Feldmann szavait:

~Dr. Feldmann Erné (gyvéd a deportalasbdl vald visszatérése utan azt kézélte
velem, hogy az 1941. évi deportalasok eszméje a német és magyar vezérkarok,
valamint az elhunyt Kozma Miklds karpataljai kormanyzoéi biztos eszméje volt,
mert a németek azt a kévetelést allitottak fel, hogy adjuk ki nekik az ésszes
kilhonos zsidékat, mert ha nem, akkor a Magyarorszagon tartézkodo dsszes,
tehat magyar allampolgdrsagt zsidokat is kikévetelik. Allitdlag hosszabb
targyalas utan kertilt csak a lengyel és orosz zsidok atadasara megallapodas. Azt,
hogy a targyalasokat ki folytatta le, megallapitani nem sikeriilt, s6t arra sincs
adat, hogy a magyar belligyminisztérium részérél ki targyalt ebben az iigyben és
ki adta ki az utasitast a KEOKH-nak a deportalas végrehajtasara. Dr. Feldmann
Erné azt allitjia, hogy Siménfalvy Sandor minisztertandacsos, a KEOKH akkori
vezetbje neki mutatott egy levélformatumot, mely Siménfalvy éallitdsa szerint a
német kévetelést tartalmazta, de hogy a levélben mi volt azt nem tudja.”100

A honvédelmi minisztérium, a bellgyminisztérium, illetve a vezérkari fondkség
fennmaradt dokumentumai kodzott egyelére még nem sikerilt megtaldlnunk a vezérkari
fonokség atiratat. Egy dolgot azonban biztosan allithatunk: a megszallt terlletek német
katonai vezetése heves ellenkezéssel fogadta a terliletére be6zonlé embereket. S nem
csak a német fél, hanem a Karpat-csoport parancsnoka, Szombathelyi Ferenc is. A
vezérkari fénokség - fentebb idézett - julius 7-i atirataban Decleva altabornagy
megkérte Szombathelyit, jelentse, ,hogy a fenti kitelepités elérelathatélag mennyiben
lehetséges, mert tervezem az anyaorszag egyéb teriiletén l1évé nem magyar allampolgar
zsidoknak, els6sorban az internalétaborokban levéknek — a kormanyzattal egyetértésben
- Galiciaba vald kitelepitését”, 101 Valodszinlleg az erre adott valasz taldlhatd meg a
vezérkari fonokség I. osztalydhoz julius 14-én beérkezett jelentésben. Ebben a Karpat-
csoport parancsnoksag kétségeit fejezte ki a terv végrehajtasaval kapcsolatban, s azt
javasolta a vezérkarnak, hogy kérjék ki a németek véleményét ,még miel6tt ezen
nagyszabasu és hosszabb ideig tarté miiveletbe belekezdenének [..] nehogy ebbdl
késébb komplikaciok keletkezzenek.” Az atirat arra is figyelmeztetett, hogy a magyar
kiralyi honvédség altal megszallt terlilet katonai kdzigazgatasat a németek hamarosan at
fogjak venni, s ekkor

,a zsidoknak a tervezett attelepitése esetleg akadalyba (itkézhet, vagy talan nem
talalkozik a németek helyeslésével. [...] Itteni vélemény szerint azon zsidok
attelepitése, akik magyar allampolgarsaggal nem rendelkeznek, s az oroszok Gket
vissza nem fogadtak, immar végrehajthaté lesz. Ezek szama kériilbeliil kétezer,
kérdés azonban, hogy a tébbi nem kivanatos elem attelepitése lehetséges lesz-e
nagy szamukra és a németekre tekintettel.”102

Julius 19-én a megszallt terlletek atadasarol targyald magyar fél egy Gjabb sirgetd
taviratot kuldott a hadigyminisztériumba: ,Ha tehdt a Dnyesztert6l E-ra esé teriileten a
mi résziinkrél valami kidritési vagy telepitési tervek volnanak, azt kérem slirgésen
végrehajtani.”103 A Szombathelyi altal josolt ,komplikaciéra” nem kellett sokat varni.
Julius 28-an a német Dél-hadseregcsoport mogottes terileteit biztositd 444. hadosztaly a
kévetkezbket  jelentette:  ,Magyarorszagi  zsidokat  hoztak  tehergépkocsikkal
magyarorszagi koncentracids taborokbdl [Konzentrationslager] Buczacz, Czortkow és
Kamenyec-Podolszkijba. Nyugtalansag az ukran lakossag kérében. Ezeknek a zsidéknak
feltétlentil vissza kell innen menniiik. A hadosztaly kéri, hogy adjanak ilyen értelmi
utasitasokat a magyaroknak.”104 Jalius 30-an a németek a parancsnoksagra beosztott
magyar 0sszekotd tiszttdl felvildgositast kértek a dologrdl, akitdl azt a hazug, de nagyon
kézenfekvOnek hangzdé valaszt kaptak, hogy ,a szdéban forgd zsidok esetében olyan, nem
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magyar &llampolgérokrél van sz6, akik két évvel ezelbtt menekiiltek Eszak-kelet
Magyarorszagra a szovjetek elbl, és akiket most sajat helylikre visszavisznek.”105 Az
idézett német dokumentumok azt valdszindsitik, hogy a Dél-hadseregcsoport nem tudott
az attelepitésrdl, s hogy azt a magyar fél a németek varhaté ellendllasa miatt ,feketén”
hajtotta végre.

Mindek6zben augusztus 1-jével a Dnyesztertdl északra (tehat ott, ahol Kamenyec-
Podolszkij is fekszik) megszlint a magyar katonai kdzigazgatas és a terllet felett a német
katonai kbdzigazgatads vette at a hatalmat.106 A borzalmas végkifejletre a deportalasok
augusztus 12-i leadllitdsa utdn kerllt sor. 1941. augusztus 25-én a német szarazfoldi
hadsereg f6parancsnoksagan tartott konferencidan hozott megallapodas azt rogzitette,
hogy

~Kamenyec-Podolszkij kézelében a magyarok kb. 11 ezer zsidot tettek at a
hataron. A targyalasokon a mai napig sem sikerilt elérni barmilyen intézkedést
ezeknek a zsidoknak a visszavitelére. Jeckeln Obergruppenfiihrer SS- és
rendértabornok azonban reméli, hogy 1941. szeptember 1-ig teljesen befejezi
ezeknek a zsidoknak a likvidalasat.”107

A fentebb idézett népbirdsagi vallomasokkal szemben az iratok arra engednek
kovetkeztetni, hogy a német katonai vezetés nem tudott a kitoloncoldsokrél. Amint pedig
szembesilt azzal, azonnal hevesen ellenezte. Koézvetlen bizonyitékunk nincs, de
lehetségesnek tartjuk, hogy a magyar katonai vezetés felajanlhatta par ezer ember
kitelepitését a németeknek. A késdbbi ellenkezés tikrében azonban nehezen tudjuk
elképzelni, hogy a németek beleegyeztek volna abba. F6leg Ugy, hogy ez tébb tizezer
olyan ,a biztonsagra veszélyes” ember megjelenését jelentette volna a hadtap- és
felvonulasi tertletlikon, akiknek sem az élelmezésérdl, sem az elhelyezésérél nem tudtak
volna gondoskodni. Elképzelhetének tartjuk, hogy Werth és Bartha - hasonléan a
minisztertandcson tett igéretéhez, miszerint a kitelepitett emberekrél a magyar
honvédség fog gondoskodni - a németkartyat is anélkil jatszottak ki, hogy mogotte
tényleges megallapodas lett volna.

Végszo

Az 1941. évi nyari deportaldsokat a szuverén Magyarorszag kormanya a honvéd vezérkar
kezdeményezésére rendelte el. A kitoloncoldsok végrehajtdsdban jatszott szerepe miatt
kulonosen nagy felelésség terheli Werth Henrik honvéd vezérkari fénokot, Bartha Karoly
hadligyminisztert, Kozma Miklds karpataljai kormanyzdi biztost, valamint Bardossy Laszlo
miniszterelnokot, a minisztertanacs elndkét. Az utdbbival kapcsolatban mindezt annak
ellenére allitjuk, hogy a rendelkezésre &all6 egybehangzd tandvallomasok alapjan
bizonyos, hogy Bartha és Werth megtévesztették a minisztertanacsot. A minisztertanacs
pedig Keresztes-Fischer belligyminisztertdl érteslilhetett a kitoloncoltakat ért tomeges
atrocitasokrdl. A deportalasokat végul a belligyminiszter allittatta le augusztus 9-én.

Kozma egy kézzel irt feljegyzésébd6l - és ismét csak nem a szlkszavu
jegyz6konyvbdl - azt is tudjuk, hogy a kormanyzéi biztos mar szeptember 2-an
beszdmolt a minisztertandcsnak a deportalasokrol. Arrél, hogy mi tortént a kitoloncolt
zsidokkal természetesen nem csak Kozmatdl értesllhetett a kormanyzat. Egy
Bardossyhoz is eljutott, 1941. szeptember 5-i jelentés nagyon egyértelmen
fogalmazott: ,a zsidok agyonlévése a megszallt teriileteken kéztudomasi”, Mindezek
ellenére a magyar hatésagok szazaval kergették vissza a témeges kivégzéseket tulélt és
azok el6l meneklil6, az orszaghataron megjelent deportaltakat - egyenesen a német
kivégzbosztagok elé.

1 MOL K-149, 6. t, 250. csomo, 130. d., 6891. sz. akta, 1011. 201/7-1941. biz. A hatarvidéki magyar kiralyi
renddrkapitanysag és alarendelt kirendeltségek 1941. harmadik negyedévi mitkodésérdl szolo jelentés.
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Nb.I11.2255/1948/22.

" Karpataljai ukran tisztviselok felhasznalasa a szitkségszerli katonai kozigazgatisban és a zsidok kitelepitése
Galicidban. A Karpat-csoportnak, a honvéd vezérkar féndke helyett Decleva altabornagy, 665./Eln.vkf.kat.kozig.
1941. 1941. julius 7. MOL K-149, 1941, 6. tétel, 231. csomd, 105. doboz, 12103. sz. akta, 773.

8 MOL K-27, 1941. julius 1-i minisztertanacsi jegyzékonyvek.

8 Braham, 1997: 199., valamint 5. Ij.

8 Sagvari, 1999: 137.; Toth, 2008: 12.

8 1945. 4prilis 30., valamint majus 2., 10., 20., 21., 23., junius 14. (aznap kétszer is), 28., julius 16. és oktober
31. BFL Nb. 105/1946. 72—43. 101., 123-125., 194-212., 221.

% Uo. 196.

% Uo. 198-199.

% Uo. 201-202.

" Uo. 101. és 124.

% Uo. 207-208.

% Uo. 211-212.

**Uo. 412. 1946. marcius 3.

8 BFL Nb. 105/1946. 392. Levél a budapesti népiigyészségnek, 1945. szeptember 24. A kihallgatasi
jegyz6konyvek taniusaga szerint Sandor Jend kihallgatasait is Koncz Istvan nyomozé vezette.

2 BFL Nb. 105/1946. 261. Targyalasi jegyzékonyv, 1946. augusztus 29.

% Koszonettel tartozunk Turbucz Davidnak, aki a Horthyrdl szold kényve megirasa soran kikérte a
véleményiinket. Turbucz, 2011: 181-182.

* BFL B-2890/1951. 200. Nyilatkozat a népbirésag szamara, 1948. szeptember 23.

% BFL B-2890/1951. 75. Targyalasi jegyz6konyv, 1948. méjus 12.

% BFL B-2890/1951. 63. Pasztoy Amon, targyalasi jegyz6konyv, 1949. majus 27.

9 BFL Nb. 105/1946. 412. Kiss Arkad, bizonyitasi inditvanya, Budapesti Népbirosag, 1946. mércius 3.

% BFL Nb. 839/1946. VV-79932/1. 129. Targyalasi jegyzékonyv, 1946. december 7.

% BFL Nb. 105/1946. 258. Targyalasi jegyzokonyv, 1946. augusztus 29.

10 ABTL V-138271. 113-114. Téjékoztato a KEOKH szervezetérél és miikodésérél a deportalasokkal
kapcsolatban, 1945. jalius 21.

17



101 K arpataljai ukréan tisztviselok felhasznalasa a sziikségszerii katonai kozigazgatasban és a zsidok kitelepitése
Galiciaban. A Karpat-csoportnak, a honvéd vezérkar féndke helyett Decleva altabornagy, 665./Eln.vkf kat.kozig.
1941. 1941. jalius 7. MOL K-149, 1941, 6. tétel, 231. csomo, 105. doboz, 12103. sz. akta, 773.

2 HL VKF, az 1. vkf. osztalyhoz beérkezé helyzetjelentések. HL Mikrofilmtar, B/243. mikrofisch doboz, 208.
El6szor idézi Kalo, 2008: 27-32.

183 Jo. 250. Németh tbk. Csop. VII.19. 8:30 1.1840/7/M.1.vkf-1941. sz. jelentés.

194 T4virat, Fernschreiben der Sicherungsdivision 444/a an den Befelhshaber des Riickwirtigen Heeresgebietes
Siid, 1941. jalius 28. Bundesarchiv-Militararchiv (BA-MA Freiburg), RH 22/5. Nyomtatasban megjelent:
Hamburger Institut, 2002; 129.

105 Kézzel irt feljegyzés, Vermerk des Befehlshaber des riickwirtigen Heeresgebietes Siid, 1941. julius 30.
Bundesarchiv-Militirarchiv (BA-MA Freiburg), RH 22/5. Nyomtatasban megjelent: Hamburger Institut, 2002:
129.

106 MOL K-148, 23. tétel, 1097. csomo, 5367. sz. irat a német katonai kozigazgatas bevezetésérol.

107 Az eredeti német dokumentum angol forditasat (PS-197 szam alatt) a niirnbergi haborus f6biinésok perében
az amerikai ligyészség tette a bizonyitasi anyagava. Nazi Conspiracy, 1946: I11. 210-213.

Levéltari forrasok

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL)

3.1.9. Vizsgalati dosszié

V-101594/1. Szombathelyi Ferenc
V-117743 Laszl6 Dezs6
V-122405 Pasztéy Amon
V-138271 Zakarias Dénes

Budapest Fovaros Levéltara (BFL)
XXV. 1l.a Budapesti Népbirdsag iratai, BiintetOperes iratok
Nb. 864/1946. Hoéman Balint
Nb. 839/1946. V-79932/1. Tomcsanyi Kalman
Nb. 105/1946. Zakarias Dénes
XXV. 4. a. Févarosi Birosag, Biintetdperes iratok
B-2890/951, V-122405 Pasztoy Amon
Hadtorténelmi Levéltar (HL)
Mikrofilmtar
VKEF, az 1. vkf. osztalyhoz beérkezd helyzetjelentések
Magyar Orszagos Levéltar (MOL)

18



K-27 A minisztertanacs iiléseirdl késziilt jegyzokonyvek
K-148 Elnoki iratok, 1867-1949
K-149 Rezervalt iratok, 1872-1944
K-429 Kozma Mikl6s miniszter iratai, 1897-1941
K-774 Karpataljai Teriilet Kormanyzoi Biztosanak Hivatala, 1939-1944
1941. évi iratok
Schweizerisches Bundesarchiv
C.13.2128.P. Batizfalvy Nandor anyaga
Nyomtatasban megjelent forrasok

Haraszti (szerk.), 2007
Vallomasok a holtak hazabdl. Ujszaszy Istvan vezérornagynak, a 2. vkf. osztaly
és az allamvédelmi kozpont vezetdjének az AVH fogsdgdban irott feljegyzései.
Szerkesztette: Haraszti Gyorgy. Budapest, Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltara — Corvina Kiado.

Jaszovszky, 1996
Jaszovszky Laszl6: Biinds volt-e Bardossy LadszIlo. Budapest, Piiski Kiado.

Majsai, 1986
Majsai Tamas: Iratok a korosmezoi zsidodeportdlas torténetéhez, 1941.
Budapest, Raday-gytijtemény évkonyve, IV-V. http://korosmezokam.atw.hu
(Utolso letoltés: 2012. junius 11.)

Sajté

Kalo, 2008
Kal6 Joézsef: Szombathelyi Ferenc és a galiciai deportalas. Magyar Naplo, 8.
SZ.

Karsai, 2002
Karsai Laszl6: Kamenyec-Podolszkijrol targyszertien. Elet és Irodalom, 2002.
februar 8.

Hivatkozott irodalom
Braham, 1973

Braham, Randolph L.: The Kamenets Podolsk and Délvidék Massacres:
Prelude to the Holocaust in Hungary. Yad Vashem Studies, 9. sz. 133-156.

19


http://korosmezokam.atw.hu/

Braham, 1997
Braham, Randolph L.: 4 népirtas politikaja. A holokauszt Magyarorszdagon.
(2., bovitett és atdolgozott kiadas.) 1. kot. Budapest, Belvarosi Konyvkiado.

Ciuca et al., 1997
Ciuca, Marcel-Dumitru et al.: Stenogramele sedintelor Consiliului de Ministri.
Guvernarea lon Antonescu. Bucuresti, Arhivele Nationale ale Romaniei.

Frojimovics, 2007
Frojimovics, Kinga: | Have Been a Stranger in a Strange Land: The
Hungarian State and Jewish Refugees in Hungary, 1933-1945. Jerusalem, The
International Institute for Holocaust Research, Yad Vashem.

Geyer, 1961 o
Geyer Arthir: Az elsé magyarorszagi deportalds. Uj Elet Naptar. 75-82.

Hamburger Institut, 2002
Hamburger Institut fiir Sozialgeschichte: Verbrechen der Wehrmacht,
Dimensionen des Vernichtungskrieges 1941-1944. Hamburg.

Hollos, 1971
Hollés Ervin: Renddrség, csenddrség, VKF 2. Budapest, Kossuth Koényvkiado.

Karsai, 2001
Karsai Laszlo: Holokauszt. Pannonica Kiado.

Lévai, 1946
Lévai Jend: Fekete konyv a magyar zsidosag szenvedéseirdl. Officina.

Lévai, 1948
Lévai Jend: Zsidosors Magyarorszdagon. Budapest, Magyar Téka.

Macartney, 1961
Macartney, C. A.: October fifteenth: a history of modern Hungary 1929-1945.
Edinburgh, University Press.

Majsai, 1986
Majsai Tamas: A kdérdsmezei zsidodeportalas 1941-ben. Budapest, Raday-
gylijtemény évkonyve, IV-V.
http://korosmezokam.atw.hu/files/MT_A_korosmezei_zsdep_1941 mt.PDF.
(utolso letdltés: 2012. janius 11.).

Nazi Conspiracy..., 1946
Office of the United States Chief of Counsel For Proecution of AXis
Criminality: Nazi Conspiracy and Aggression. Nuremberg (Red Series).
http://lwww.loc.gov/rr/frd/Military_Law/pdf/NT_Nazi_Vol-I1l.pdf.
(utolso letdltés: 2012. junius 11.).

Ormos, 2000

20


http://korosmezokam.atw.hu/files/MT_A_korosmezei_zsdep_1941_mt.PDF
http://www.loc.gov/rr/frd/Military_Law/pdf/NT_Nazi_Vol-III.pdf

Ormos Maria: Egy magyar médiavezér: Kozma Miklos. Pokoljaras a médiaban
és a politikaban (1919-1941). I-11. kot. Budapest, PolgART.

Ormos, 2007
Ormos Maria: A kémfonok vallomasai. Multunk, 2. sz. 294-299.
http://epa.oszk.hu/00900/00995/00010/pdf/szemle07-2.pdf
(utolso letoltés: 2012. junius 11.).

Sagvari, 1999
Sagvari Agnes: Holokauszt Karpataljan 1941-ben. Multunk, 2. sz. 116-144.

Toth, 2008
Toth Gabor: Deportalasok Karpataljan a masodik vilaghaboru idejen, 1941-
1944. Budapest, Eurépai Osszehasonlité Kisebbségkutatasok Kozalapitvany.
http://www.eokik.hu/data/files/123541261.pdf
(utolso letdltés: 2012. junius 11.).

Turbucz, 2011
Turbucz David: Horthy Miklés. Budapest, Napvilag Kiado.

Varga, 2006

Varga Laszlo: Vilag besugoi, egyesiiljetek! Az allambiztonsag dtmentése.
Budapest, PolgArt.

21


http://epa.oszk.hu/00900/00995/00010/pdf/szemle07-2.pdf
http://www.eokik.hu/data/files/123541261.pdf

