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GULYAS KLARA

A roma holokauszt emlékezetpolitikai torekvései.
Emlékezeti helyek Magyarorszagon

A ROMA EMLEKEZET EMANCIPALASA

A hazai roma emlékezetpolitika |étrejotte a roma nemzetépitési torekvésekbe agyazott.' A
roma holokauszttal kapcsolatban mar az 1950-es évekbdl is talalunk emléknyomokat. Ugyan-
akkor a romak uldoztetésének, elpusztitasanak torténete és az arra valé emlékezés szorosan
Osszeflgg az emancipacioért kizdd nemzetkodzi roma mozgalom megsziletésével és meger6-
sodésével. Azt lehet mondani, hogy az emlékezés fontos eleme, egyik katalizatora volt a roma
polgarjogi mozgalom létrejottének. Negativ torténelmi referenciapontként a Pharrajimos azo6ta
a kdzds roma torténelemnek és a roma nemzeti identitdsnak is fontos részévé valt.

Ennek a folyamatnak fontos korai mérfoldkdve volt a Magyarorszagi Cigany Kulturalis Szo6-
vetség teveékenysége is. A nemzetkozi polgarjogi mozgalom indulasa az 1971-es elsd, London-
ban rendezett Roma Vilagkongresszusra datalhat6. Az ott megalakult, haborus bldnokkel fog-
lalkozd bizottsag faladata volt, hogy az ,elfelejtett roma holokauszt” tényét a nyilvanossaggal
megismertesse. Ebben a kontextusban esett sz6 az eurdpai roma holokauszt emlékmdve és
emléknapja fontossagardl, a karpoétlasi folyamat tdmogatasardl és a naci Uldoztetések torténe-
tének feldolgozasarodl. Az ekkor kialakuld szik roma értelmiség kiemelkedd képvisel6i, Lakatos
Menyhért és Choli Daroczi J6zsef, kezdetektél meghatarozo alakjaiva valtak a nemzetkdzi roma
mozgalomnak - ahogyan Péli Taméas vagy késébb Dardczi Agnes is -, és nemzetkdzi szinten is
kiemelkedé szerepet jatszottak a roma holokauszt emlékezetének tematizaldsaban.

Az allamszocializmus roma értelmisége er6forrasként hasznalta a roma holokauszt emléke-
zetét.* A Kadar rendszerben a szervezett roma értelmiségi kor kialakuldsa a roma etnopolitika
kontextusaban vizsgalhatd, melynek kereteit az 1961-es parthatarozat adja meg. Mig a vilagha-
borut kovetéen a romak a karhatalom szamara tovabbra is kdzegészségugyi és rendéri problé-
maként jelentkeztek, a Magyarorszagi Ciganyok Kulturalis Szovetsége 1957-es megalakulasaval
ugy tdnt, javulhat a helyzet. A szovetség 1961-es felszamolasaval egy idében jévahagyott part-
hatarozat alapjan azonban a ciganysag tobbé ,,nem alkot nemzetiségi csoportot”, integracioja a
munkan és letelepedésen keresztul oldhaté meg. Ennek a hatarozatnak az értelmében a ciga-
nyokat tarsadalmi csoportként és nem nemzetiségként definialtak, ez pedig dontéen hatarozta
meg az értelmiségi torekvéseket és mozgasteruket.s

A roma értelmiségiek aktiv szerepvallalasa az 1970-es években torte meg a parthataroza-
tot kovetd kényszer( csendet, és inditotta el Utjan a roma emancipacidos mozgalmat, melynek
keretein belll a holokauszt emlékezete az anyagi és szimbolikus er6forrasok megszerzésé-
ben kiemelt szerepet kapott. Ugyanakkor a romak tarsadalmi megitélése, tarsadalmi helyze-
te, életkordlményei, lehetéségei nem, vagy csak csekély mértékben valtoztak, és ezért valto-
zatlanul egy intolerans tobbségi tarsadalom és egy marginalizalt kisebbség egyenldtlen képe
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rajzolédott ki. Emiatt a szocialista korszakban nem voltak adottak azok a tarsadalmi keretek,
amelyek kdzo6tt a roma holokauszt felidézése és az emlékezés mélto téma lehetett volna.

A kilencvenes évektdl kezdve szamos roma kutatd irta meg a romak kozos tragédiajanak
sajat, 6nallo torténelmét. Vidra Zsuzsa ramutat arra, hogy ezek a munkak egy 6nallé szempont-
rendszer és megkdzelitési mod alapjan prébaltak meg dolgozni, és ezzel egy sajat (roma) ho-
lokauszt torténetirdi hagyomanyt teremteni. Mindegyik tanulmanyra jellemz6 azonban, hogy
nem tudott, vagy nem is akart elszakadni a zsidé holokausztot targyal6 szovegek altal megte-
remtett narrativatél.” Az ekkor megjelent, a magyarorszagi roma holokausztot ismertetd irasok
fé attributuma, hogy az ide sorolhato cikkeket, tanulmanyokat el6sz6r roma kulturalis folyo-
iratokban publikaltak, mig az orszagos sajtdban csak elvétve fordult eld ilyen tematikaju cikk.
Ezek az irasok jellemz&en a nemzetkdzi kutatasok és a magyarorszagi roma holokauszt feltart
adatainak megismertetésére és elterjesztésére tdorekedtek; céljuk az volt, hogy bekapcsoljak
a magyar romak torténetét az eurépai roma torténelembe. Ennek a megkozelitésnek fontos
eleme a mai diszkriminaciobdl és ciganyellenességbdl adédo tarsadalmi kirekesztettség 6sz-
szekapcsoldsa a roma holokauszt szenvedéstorténetével, illetve annak a folyomanyaként valo
értelmezése.t Az 1990-es évek kdzepéig a Pharrajimosroél sz616 diskurzus majdnem teljes elszi-
geteltségben zajlott, melybdl csak azaltal tudott kikerulni, hogy a roma holokauszt megemléke-
zések politikai lehet6séget teremtettek az allaspontok megfogalmazasara. Vidra szerint ezek a
nyilvanos és hivatalos megemlékezések teszik lehetdvé a roma térténetirdi poziciéra tamasz-
kodd roma holokauszt politikai narrativajanak a megjelenitését, melynek Iényegi Osszetevdje,
hogy a romak kiirtasanak oka évszazados ulddzésukben keresendd. Ebben az értelmezésben a
Pharrajimos az évszazadokon at tarté diszkriminaciés folyamat betetdzése volt.° Ez a politikai
roma holokauszt narrativa viszont élesen szembekerult a hagyomanyos térténetirdi megkoze-
litésekkel.m

EMLEKEZETPOLITIKA ES ROMA HOLOKAUSZT

A Pharrajimos feltarasa és annak a kollektiv emlékezetbe valé beépulése a romak identitas-
épitésének egy fontos fazisat jelenti.” A romak masodik vildghaboru alatti sorsat egészen a
hetvenes évek végéig homaly fedte. Sem a nurnbergi targyalasok kapcsan, sem a holokauszt
aldozatainak karpétlasakor nem tortént meg a romak ulddztetésének nyilvanos elismerése.
Sokaig a holokausztra valo megemlékezések soran sem tettek emlitést réluk.
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Kbzép-Kelet-Eurépaban a kommunista partok politikaja egyértelmien a romak asszimilacio-
jara iranyult, igy ebben a térségben a ciganyokat nem illették meg nemzetiségi jogok. Magyar-
orszagon azonban az 1950-es években egy ideig gy tlnt, kiléndsen a Magyarorszagi Ciganyok
Kulturalis Szovetségének 1957. évi megalakulasakor, hogy az egyuttélés Uj szocialista modellje, a
roma kulturalis dnszervezédésre épulve, sajatos nemzetiségifejlédés alapjan johet [étre.2Laszlé
Maria, a Szovetség elndke, ennek szellemében tevékenykedett. A holokauszt roma emlékezete
szerves részét képezte mar annak a feliratnak is, amit Laszl6 Maria a Magyar Népkoztarsasag
Minisztertanacsahoz cimzett, s melyben a Szovetség megalapitasat szorgalmazta.™ A politikai
elit azonban révid idén belll megszuntette a Magyarorszagi Ciganyok Szovetségét. Az 1961-es
parthatarozat pedig egyértelmlen nyilvanvaléva tette, hogy a ciganysagra, bizonyos néprajzi
sajatossaga ellenére, alapjaban véve egy megoldandé szocialis problémaként tekintettek.

n

A roma holokauszt ,elhallgatott,” ,elfelejtett” emlékezete csak a kilencvenes évek kdzepétdl, a
hivatalos megemlékezések és a karpotlasi vitak kapcsan valt a tobbseégi tarsadalom szamara
is hallhatéva és kdrvonalazhatéva, a zsidé holokauszt politikai és torténelmi diskurziv terén
beltl.s

Szasz Anna Lujza szerint a nacik a romakkal és a zsiddkkal szembeni megnyilvanuldsai me-
rében kulonboztek egymastdl, ami megnehezitheti a romak torténetének beillesztését a mar
ismert holokausztdiskurzusba. Az Un. ciganyellenes intézkedések alapvet6en rasszista megko-
zelitése két masik inditékkal tarsult: egyrészt ,,munkakeruléknek”, ,a tarsadalom parazitainak”
mindsitették a romakat, masrészt a ,tarsadalomra veszélyes egyedeknek”, akiket ,blnmegel6-
zés céljabél” Glddztek. Am ezek az intézkedések dsszességében decentralizéltan és 6sszehan-
golatlanul szulettek; nem volt kézponti parancs, nem volt egységes és 0sszehangolt az uldo-
zések kivitelezése. A hatalom kulonb6zd szintjei, ha eltéré6 mértékben is, de beleszélhattak a
romakkal kapcsolatos intézkedésekbe; az egyes varmegyék szinte autondm modon ddnthettek
sajat roma lakossaguk sorsarél. A romak tobbsége nem a koncentracios taborokban vesztette
életét, hanem a kényszermunka, az egyes razziak vagy a kivégzések soran. Az tld6zések mérte-
ke és természete a helyi érdekek, viszonyok, kapacitasok és intézmények fuggvényében alakult,
dokumentaciojuk pedig nem volt garantalt. Ez utobbi értelemszerlen neheziti az események
rekonstrualasat. Ezzel egyutt Magyarorszagon a roma munkasszazadok és gettok szervezett
felallitasa csak a nyilas hatalomatvétel utan, 1944 késd 6szén kezd6dott, és nem kifejezetten
a megsemmisités céljabol.

A roma holokauszt emlékezete politikai cselekvés, amelynek alapja a k6z6s multbeli tapasz-
talat, s amelynek célja részint annak az elismertetése, hogy a holokausztnak a romak is része-
sei. Egyuttal ennél sokkal tobbrél van szo6: platformot biztosit a kisebbség és tobbség kdzatti
hatalmi viszonyok atalakitasara, kikezdésére. Szasz ugy latja, hogy napjainkban a ,(t6bbségi)
politikai szintér fokozatosan mell6zi a narrativat, kivonul annak alakitasabdl és fenntartasabdl,
melynek eredményeképpen a roma holokauszt a kisebbségi emlékezeti tér emlék-zarvanyava
valik".e

A Pharrajimos emlékezetének tabusitasa csupan a hetvenes, de f6ként a nyolcvanas évek-
ben kezdett oldodni, és az 1980-as évek végén, az 1990-es évek elején valt a hivatalos emléke-
zetpolitika részéveé. Ennek talan legjellegzetesebb megnyilvanulasa az emlékmuallitas volt. Az
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elsé roma holokauszt-emlékmU végul Nagykanizsan épult meg, 1991-ben, a hivatalos megem-
lékezéseket pedig ott, illetve Budapesten, eleinte a Parlament el6tt, majd 2006-t6l a Nehru-par-
ton felavatott emlékmda el6tt tartjak.

Vidra Zsuzsa megallapitja, hogy a holokauszt torténetirasaban két Uj térténetirdi iranyzat
tdnt fel, amelyek a ,tobbi (és f6ként roma) aldozatokhoz” valé viszonyulas alapjan hatarozha-
tok meg. Egyrészrdl megjelentek a romakat a holokausztbdl ,kizard” munkak. Ezt az iranyzatot
.exkluzivistanak” nevezik a romak holokausztjanak elismeréséért kiizd6, a masik Uj iranyzatot
képviseld kutatok, akik féleg romoldgusok, tehat a romak életét, kultdrajat beltlrél ismerd tu-
dosok. Az utdbbi legismertebb képviselSi Donald Kenrick és Grattan Puxon, akik 1972-ben ad-
tak ki a The Destiny of Europe’s Gypsies ciml munkat, az els6 olyan atfogd muvet, amely a romak
masodik vilaghaborus torténetét kisérli meg feldolgozni.”

Magyarorszagon az 1990-es évek kdzepéig Iényegében hallgatas jellemezte a témat. Egy-két
cikktdl eltekintve semmi nem jelent meg, illetve nem volt ehhez kapcsolodd esemény, amely
diskurzust generalt volna. A roma holokausztra vonatkozo térténeti forrasok hianyabdl fakad
az a mbdszertani kényszer, mely a feltarhaté dokumentumok mellett a visszaemlékezéseknek
is nagy jelent8séget tulajdonit. Igy valik az ,oral history” médszere a roma holokausztkutatas
egyik kikertlhetetlen elemévé. Az emlékezet eme felelevenitése nem csak az aldozatokra, ha-
nem a szemtanukra is nagy hangsulyt fektet.'

Egy, a kérdéskorre vonatkozd dsszefoglalé tanulmany igy jellemzi a mai helyzetet: ,,A roma
holokauszt tragédiaja leginkabb az, hogy a mai napig idegen test mind a holokauszt torténet-
irasaban, mind a nemzeti térténelemben, nem része a roma kollektiv emlékezetnek sem, en-
nél fogva az egyén és a csoport, a kozosség identitasképzésében. A nyilvanos diskurzusban a
rendszervaltast kovetdéen épp csak megjelend roma holokauszt mara mar el is tlnt bel6le, azt
az illuziot keltve, mintha a kollektiv emlékezet részévé valt volna.”®

Nézzik meg, hogy a 10 évvel ezeldtti, igen reménytelen helyzetet tlkroz6 allaspont ma is
érvényes-e a roma holokausztnak a nyilvanos diskurzusban valé jelenlétét, illetve a kollektiv
roma emlékezetben valé megjelenését illetéen?

A ROMA HOLOKAUSZT EMLEKEZETI HELYEI MAGYARORSZAGON

Az els6 roma holokauszt-emlékmiveket 1991-ben Nagykanizsan és 1993-ban Nyiregyhazan
emelték. Lényegében ettdl kezdve tartanak a romak Magyarorszagon dokumentalhatéan holo-
kauszt-megemlékezéseket. Magyarorszagon az elsé roma holokauszt emléktablat még a Kadar
korszakban a Vas megyei Torony kdzség ondddi részén, az egykori 6nallé falurészen emelték
1984-ben, a deportalas negyvenéves évforduldjan.

Az emlékmdvek felallitdsat az 1970-es évektél kezd6dben megelbzte a mult ,felfedezé-
se”, majd annak nyilvanos feltarasa. Szuhay Péter — a roma torténelem metaforajanak te-
kinthet6 Pharrajimos konstrualéodasanak idészakat — harom jol elkulonitheté fazisra bontja.
Kezdetben holokauszt tuléldkkel készitett interjuk, kisebb Ujsagcikkek jelentek meg, majd a
szépirodalomban is er6teljesen tematizalédott a holokauszt megjelenitése. A tudomanyos
kutatasban a Kemény Istvan vezette 1971-es elsd reprezentativ, a ciganyok életkdrialményeit
kutato szocioldgiai vizsgalat életutinterjui hoztak felszinre a holokauszt emlékezetét. Ezt az id6-
szakot nevezi Szuhay Péter a ,narrativa (narrativak) feltaldldsanak”, felfedezésének. Ezt kdvette
a ,narrativa (a narrativak) nyilvdnossagra hozatala”, amely, Szuhay szerint, még j6 ideig csak a
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masodik nyilvanossagot jelentette. Egy b6 évtizednek kellett eltelnie ahhoz, hogy a romak ma-
sodik vildghaborus Ulddztetése az elsé nyilvanossagban is megjelenjen. A harmadik szakasz-
nak Szuhay a ,narrativdk birtokbavételét” tekinti, melynek soran hangsulyozottan roma identita-
su értelmiségiek szo6lalnak meg.

Az 1980-as évek elsé felében a romak Uldoztetésének és szenvedésének torténete mar az
elsé nyilvanossagban is megjelent, még ha ez a nyilvanossag egy erdsen kontrollalt képz8d-
meény is volt. Fontos kiemelni, hogy ebben a diskurzusban a nacizmus alatti szenvedések mult
idejdek, emlitéstknek még nincs az akkori jelenkorral valé egybecsengésuk, athallasuk. Csak
hogy a roma holokausztrél val6 megemlékezés szervezett és hivatalos formaban torténjen. A
kilencvenes évek elejétdl a civil, polgarjogi értékeket vallo, s6t abban cselekvéen tevékenykedd
roma értelmiségiek megemlékezni, majd tnnepelni kezdtek, rendezvényeik ritualizalodtak, és
|étrejott a virrasztas kulturalis intézménye.> Ennek az értelmiségi tomorulésnek eltokélt szan-
déka volt egy olyan megnevezést talalni, amely elkeruli az etnicizalast, am a zsid6 és roma holo-
kausztot megklldnbdzteti egymastol. igy valt végiil a Pharrajimos kifejezés a roma holokauszt
romani nyelv(i megfeleldjéve.

Ebben az id6szakban alakult ki a holokauszt-megemlékezések legjelent8sebb - Szuhay Péter
szerint - mintaado6 rendezvénye a budapesti Nehru parkban, a Romédia Alapitvany, a Roma-
versitas €s a Roma Polgarjogi Alapitvany kezdeményezésére 2006-ban létrehozott Roma Holo-
kauszt EmIékmUnél. A virrasztas szokasrendjére épuld esemény olyan kérdlményeket teremt,
amelyek alapja a roma kulturaban gyodkerezik, am épp a kotottségektdl mentes megemlékezési
mod altal tartja fenn természetes nyitottsagat. Szuhay Péter kiemeli:

LAz idbben egybefolyo virrasztds és temetés azdltal, hogy évente ismétlddik, ujra és ujra
dtélhetévé teszi a szenvedéstorténetet; immdr nem »személyes« és nem »sajdt« halottunkat
siratjuk, gydszoljuk, hanem dltaldban a cigdnyokat/romdkat. (...) A multban tértént népirtds jelen
idejdvé vdlik, s a mai tarsadalmi viszonyok metafordjdva lesz. A minden ciganyt/romadt egyarant
ért sérelem, a deportdlds és a népirtds ujbol egységet teremtett a széthulld, egykor egységes nép
leszarmazottai kbzott. A kdzos lldbzés jelentette immdr az Gsiség térvényét, az egylivé tartozds
tudata pedig az egymadas irdnti tiszteletet és szolidaritdst. A romadk tragédidja tehat a romak ujboli
egységeét teremtette meg, ez az egység pedig az lldozottek 6sszetartozdsa.”™

Pierre Nora egy tanulmanyaban kihangsulyozza, hogy a kisebbségi emlékezetek ,felszaba-
dultak” a tdbbségi hatalom ideolégiai, politikai uralma aldl, a tébb szinten zajlé folyamat egyik
szelete pedig az integralddas utjara Iépett kisebbségek torténelmének megerdsitése. A szer-
z8 szerint alapvet6en megvaltozott a torténelem és az emlékezet viszonya: felértékel6dott a
kollektiv emlékezet, a torténelmi igazsag helyébe pedig a megélt tapasztalat és az emlékek
igazsaga lépett. Az addig az egyénhez tartozé identitas is kozosségi, tarsadalmi lett, s ekképpen
mindkett6 (identitas és emlékezet) ,egyfajta feladatta” valt.22 Nora ezen megallapitasa a roma
emlékezetpolitikai torekvések esetében is érvényesnek tekinthetd.

Nem el6zmények nélkuli, hogy a nacik a zsido és a cigany népcsoportokat uldozték a leg-
inkabb, de a holokauszt mégis a borzalom valami el6zmények nélkuli valtozatat jelentette. A
kontextus, amelybe a Pharrajimost helyezni kell, nem a ciganysag térténete, hanem a maso-
dik vilaghaboru alatti eurdpai népirtasok kontextusa. A kiindulépont a naci ideolégia és a naci
Németorszag gyakorlata, amely hierarchiat allitott fel az emberi csoportok ko6zoétt, s az ezen
hierarchia ,aljan” szerepl6 csoportoknak a kiirtast szanta.»

20 Szuhay 2005.
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Mint azt mar emlitettem, értelmiségi kezdeményezésekben a Kadar-korszak végén megje-
lent a roma holokauszt tematikaja, koztémava formalédni azonban csak a 1990-es években
kezdett, hogy aztan a rendszervaltast kdvetéen hangsulyosan az emlékezetpolitika részévé val-
jon. Aroma értelmiségiek tevékenységében a Pharrajimos tematikajanak megjelenéséhez hoz-
zdjarult az is, hogy 2012-ben az Emberi Eréforrasok Minisztériuma altal meghirdetésre keruld
roma kulturat tamogatd palyazati program felhivasaban a 2015. évtdl a nyertes palyazéknak
kotelezd lett, hogy a rendezvényeik kdzul legalabb egy alkalom a Roma Holokauszt eseményei
megemlékezéséhez kapcsolodjon.

A roma holokauszt koztéri emlékezeti helyei kiemelt szerepet jatszanak a roma reprezenta-
ciéban. A Bogdan Péter, Fejds Laszlo, Molnar Istvan Gabor és Setét Jené altal irt ,Roma repre-
zentacié Magyarorszag kdzterein” cim( atfogd elemzésukben sommasan allapitjak meg: ,A 128
roma koztéri reprezentdciot illetéen a romak, nem-romdk és a kbzds (roma és nem-roma) dllittatok
csak abban értettek egyet, hogy a zenészeknek és a roma holokausztnak emléket kell dllitani.” A
romakhoz kothetd 128 kdztéri alkotas 17 témakor koré csoportosul, ebbdl 40 reprezentacio
zenészeknek, 37 pedig a roma holokausztnak allit emléket. Ugy tlnik, hogy ez a két témakor
valik a magyarorszagi roma reprezentaciéo dominans tényezdjéve.»

A ma rendelkezésre all6 informaciok szerint Magyarorszagon a roma holokausztra valé koztéri emlé-
kezés 39 telepulés 45 emlékezeti helyén valosulhat meg. Bogdanék kutatasa ota (2020) tdbb holokauszt
emlékmivet és emléktablat is allitottak, ezzel magyarazhato az adatokban mutatkozd eltérés.

Az adatbazis alapjan nézzuk meg a fontosabb dsszetevé mentén az emlékezeti helyek fébb
jellemzdit. Az alabbi diagram azt mutatja meg, hogy a roma holokauszt kdztéri reprezentacio-
janak milyen tipusai lelhet6ek fel. A négy tipus az aldbbiak szerint oszlik meg

Reprezentacio tipusa
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1. dbra: Reprezentdcio tipusa

24 Bogdan-Fej6és-Molnar-Setét 2021.
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Azt 1atjuk, hogy az emlékmUvek szama az 6sszes roma holokauszt reprezentacié felét sem
éri el. Bogdan Laszl6 és kutatdtarsai a roma kdztéri reprezentacidkra kiterjedd orszagos kuta-
tasuk eredményei alapjan abban latjak a koltségkimélé reprezentaciok tulsulyat, hogy az allitdok
er6forrashianya igen jelent8s szerepet jatszik abban, hogy milyen tipusu reprezentacio valé-
sulhat meg. Az dsszes Budapesten vizsgalt roma reprezentacié kdzul Bogdanék minddssze 3
olyan koztéri alkotast talaltak, amelyek igazan jelent6s anyagi raforditast igényeltek. Ezek ko-
zul kett6 a roma holokauszt emlékezetével kapcsolatos: a Nehru-parton talalhaté Roma holo-
kauszt-emlékmi és az az6ta megszlnt csepeli roma holokauszt emlékhaz.z Ez a megallapitas a
roma holokauszt vidéken emelt emlékmdvei esetében még hangsulyozottabban érvényes, hi-
szen az allitas koltségei igen magasak. Emiatt van az, hogy az emléktablak allitadsa a dominans.
A kopjafak szama elenyész6 a tobbi reprezentacios formahoz képest.

Dontd jelentéséget kell tulajdonitanunk annak, hogy a roma holokauszttal kapcsolatos rep-
rezentaciok mikor kertltek felallitasra. Az alabbi diagram egyértelmivé teszi, hogy a rendszer-
valtast megel6z6en erre - egyetlen alkalmat kivéve - nem kerult sor.
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2. dbra: Az dllitds évtizede
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Aroma holokauszt 40. évforduldjan kerult feldllitdsra Toronyban (az ondddi részen az egykori
gyljt6, ma évoda falan), az onnan elhurcolt romakra emlékezve, az elsé magyarorszagi roma
holokauszt emléktabla. Roviden utalni kell arra, hogy az 1945-ben Varpalotan, a Grabler tonal
tortént tomeges romagyilkossag? utan 4 évvel, 1949-ben, a Varpalotai kdzségi tanacs képvi-
seld testUlete hatarozatot hozott, miszerint: ,A temetén kivil elhantolt székesfehérvari mdrtirok
elhantoldsi helye kortilkeritendd és emléktabldval megjeldlendé. Egyben ezt a terliletet temetének
nyilvdnitjiuk.”” Utasitottak az el6ljarésagot, hogy az 1950. évi koltségvetésben erre a célra 10000
forintot allitson be. Id6kézben azonban (a nagymértékd banyamUvelés kovetkeztében) a tod
vize megemelkedett, emiatt az elhatarozas nem valdsulhatott meg. Emlékmu-allitas helyett
a hatvanas években egy kis vidamparkot |étesitettek az akacosban. 1974-ben roma értelmi-
ségiek egy emlékmd felallitasat kezdeményezték a tomegmeészarlas aldozatainak emlékére. A
part Agitacios és Propaganda Bizottsaga elfogadta a tervet, Jovanovics Gyorgy szobraszmivész
pedig hamarosan be is mutatta az emlékmda tervét.s. A Hazafias Népfront Fejér megyei Titkar-
saganak véleménye szerint azonban a ciganyok nem érdemelnek emlékmdvet, mert ,,a helyi
kdéztudomas szerint” koztorvényes blindzdk voltak, és jogosan végezték ki 6ket.»

Késbbb, az allamszocialista id8szakban - miutan a romakat nem tekintették nemzetiségnek
- nem volt readlis esélye roma holokauszt emlékm felallitasanak. A rendszervaltast kdvetben
azonban rovid idén belll a roma értelmiségiek és a helyi 6nkormanyzatok tamogatasat meg-
nyerve tobb helyen is elérték, hogy emlékmdiveket és emléktablakat allitsanak. 1991-2000 ko-
z6tt Magyarorszagon 5 emlékm( vagy emléktabla kerult felallitadsra a roma holokausztra valé
emlékezés céljabal.

Az elsé roma holokauszt emlékmUvet Magyarorszagon Nagykanizsan allitottak fel 1991-ben.
Az emlékszobrot az Amalipe Cigany Hagyomanydrz6 Egyesulet és a helyi 6nkormanyzat allitot-
ta az elhurcolt romak emlékére. 1993-ban kerult felallitasra a szombathelyi, ra egy évre pedig
a nyiregyhazi roma holokauszt emlékm(. Ebben az évtizedben egy roma holokauszt emléktab-
lat avattak Hodmezd8vasarhelyen, 1994-ben, mig 1996-ban Babdcsan a helyi romak allitottak
kopjafat az elhurcoltak emlékére.

2001-2010 kozott duplajara emelkedett a roma holokauszttal kapcsolatos reprezentaciok
szama. Figyelemre mélto jelenség, hogy az ekkor allitott 11 alkotds mindegyike roma holokauszt
emlékmU. Az elsé budapesti Roma holokauszt-emlékmdvet 2006-ban allitottdk a budapesti
Nehru parton. Ez az emlékm kulcsfontossagu a roma holokauszt magyarorszagi emlékhelyei
kozott, nem pusztan azért, mert a monumentalis mialkotast roma aktivistak/szervezetek kez-
deményezték és hoztak létre, hanem azért is, mert minden évben itt rendezik a legnagyobb
megemlékezéseket. Bogdan és szerzdtarsai azt a szerepet emelik ki, amelyet az emlékm( a
roma térténelem onallé, maguk alkotta narrativajanak kialakitasaban betolt:

Az emlékmi nemcsak attdl lett mérfoldko és egyediildlld, hogy a roma 6nreprezentdcio elsé
budapesti alkotdsa, hanem attdl is, hogy a roma torténetiséget egy mdsik narrativaba helyezi, és
kiemeli a zenéld, szorakoztatd, a magyar nemzeti identitdst épité kontextusbdl. A romdk holo-
kausztja, szenvedéseik a népirtds sordn, és az a tény, hogy a ndci rezsim idején megsemmisitendd
célpontok voltak, nem része sem az europai, sem a magyar torténetirasnak. Mindmadig éles tér-

26 1944 végén és 1945 elején Magyarorszagon tobb helyen végeztek ki romakat, féként lakéhelyukdon. 1944.
szeptemberében Nagyszalontan 17 személyt, oktéber 5-én Dobozon 67, ugyanaznap Pocsajon 3, november
30-an Lengyelben 14; 1945-ben pedig Fejér megyében: januar 23-an Lajoskomaromban 14 személyt, januar
végén Szolgaegyhazan egy teljes csaladot és 27 rokonukat, Szabadbattyanban 26 romat 6ltek meg (Harmat
2015: 14). Valamennyi eset a frontvonal kdzelében tortént, a kivégzdk pedig csendbrok, tabori csenddrok, a
magyar hadsereg katonai, illetve nyilasok voltak. Alegnagyobb méret(i tomeges kivégzés a Varpalota hataraban
lév6 Grabler-tonal tortént, ahol tébb mint szaz romat |16ttek egy altaluk megasatott tdmegsirba csend8rok és
nyilasok (Harmat 2019: 100).

27 Harmat 2019: 113.

28 Barsony—Dardczi 2004: 32.

29 Harmat 2019: 113.



ténészi vitak kereszttiizében dll, de a roma holokauszt emlékezetének a roma kdzosségek k6z6s
emlékezetébe kertilését ma mdr nem lehet megfékezni vagy eltagadni, hiszen mar tobb tucat
teleplilésen Grzik emlékezetét.

Ennek az emlékminek a felallitasa meglatasuk szerint abbdl a szempontbdl is valasztévonal,
mert elindult az a folyamat, hogy a ciganyok/romak sajat maguk is kezdeményeznek koztéri
alkotasokat, azaz ,sajdt maguk dontenek énnon reprezentdciojukrol”.?

Ugyancsak ebben az évtizedben allitott emlékmU(vet Pécs, Zalaegerszeg, Szigetvar, Tapolca
és Kalocsa is. Toronyban az emléktabla mellé emlékm allitasara is sor kerult.

2011-2020 kozott még nagyobb lenduletet vett a roma holokauszt reprezentacidinak meg-
jelenése. Az aranyok azonban megvaltoztak: a 17 mdalkotasbol 7 emlékmd és 10 emléktabla.
Az emlékhelyek kialakitdsa a 2020-as évektdl is folytatdédott: 2020-22 kozott 5 emlékmU vagy
roma holokauszt emléktabla kerult felallitasra.

A magyarorszagi roma holokauszt emlékezeti helyei foldrajzi jellegzetességeket is mutatnak.
A legtobb emlékezeti hely a Dunantulon talalhatd, azon belll is Somogyban, Baranyaban, Vas
és Zala megyében. Ez egyértelmUen 6sszefuggésbe hozhatd a romak masodik vildghaboruban
tortént uldozésének iddbeli és terlleti sajatossagaival. A torténeti kutatasok feltartak, hogy
ugyan a német megszallas utan jelends valtozas kdvetkezett be a romakhoz valé viszonyban,
és ekkor kezd8dott a cigany katonai munkaszazadok megszervezése, de a kiterjedt ciganyuldo-
zések Magyarorszagon a Szalasi hatalomatvételét kovetden, 1944. november elejétél indultak.
Miutan ekkor mar a front Magyarorszagon huzédott, csak a még Szalasiék kezén levé terule-
teken voltak roma deportalasok. Ebbél fakaddan a magyarorszagi cigany holokauszt aldozata-
inak zdme dunantuli és észak-magyarorszagi. Az észak-magyarorszagiak zome Kassa kornyé-
ki romak korébdl kerult ki, a mai Magyarorszag teruletén lév6 északi régidkban kevésbé volt
jellemzd az Uldozésuk.

Fontos kiemelni, hogy a Kadar rendszerben és a rendszervaltas kezdetén is nagy szamban
éltek roma holokauszt tulél6k a Dél-Dunantilon. Oket a hetvenes évektdl a roma értelmiégiek
kutatdmunkaja fel is deritette, és meg is szolaltatta. A roma holokauszt lokalis k6zosségekben
él6 emlékezete nagyban erGsitette a rendszervaltast kovetd holokauszt emlékmUvek és emlék-
tablak allitasat. Enhez persze kellett a roma holokauszt tgyét emlékezetpolitikai szempontbol
felkarold aktiv értelmiségiek szerepvallalasa is. Az sem véletlen, hogy az 1980-as és 1990-es
években allitott roma holokauszt reprezentaciék zome Vas, Zala, Somogy és Baranya megyei
telepuléseken kerult felallitasra. Még ma is azokon a telepuléseken van Magyarorszagon tul-
nyomorészt roma holokauszt emlékezeti hely, ahol a helyi lakossag érintett volt az uldézte-
tésben. Ugy tlinik, ma mar egyre tébb olyan emlékhely is Iétrején, ahol nem feltétlentil a helyi
roma aldozatokra vagy ulddzottekre valé emlékezés motivalja az emlékmdallitast, hanem a
roma holokauszt 8sszes magyarorszagi és eurdpai roma aldozatara kivannak emlékezni. Kife-
jezetten ilyen megfontolasbdl kerult felallitdsra Miskolcon, 2021-ben, a roma holokauszt em-
lékm.

30 Bogdan-Fejés-Molnar-Setét 2021: 24,
31 Bogdan-Fejés-Molnar-Setét 2021: 25.



Reprezentaciok megyénkénti megoszlasa
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3. dbra: Reprezentdciok vdrmegyénkénti megoszldsa

Fontos annak megismerése is, hogy kik azok, akik az emlékmuallitast kezdeményezik és tamo-
gatjak. Az alabbi diagramon azt latjuk, hogy kulcsszerepet jatszanak a roma holokauszt kdztéri rep-

W4

holokauszt emlékmivek és emléektablak létrehozasa tulnyomarészt a roma szervezetek kezdemeé-
nyezéseére torténik. Ot esetben talalunk csak helyi (nem roma) dnkormanyzatot az allitok kozott.

A reprezentaciok allitdk szerinti megoszlasa

nemismert I 5

emlékezé roma lakosséag WM 1

emlékezé lakossag N 2

helyi 6nkormanyzat és roma/cigany civil... Il 2

roma nemzetiségi onkormanyzat és... Il 2
helyi roma és nem roma/cigany... l 1

roma/cigany civil szervezet I 9
helyi onkormanyzat I 5
roma nemzetiségi onkormanyzat NGNS 18
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4. abra: A reprezentdciok dllitok szerinti megoszldsa
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Az alkotdk etnikai hovatartozasa értelemszerien nem jelenik meg magan a reprezentacion.
Erre csak a sajtobeszamoldk alapjan, az abban megjelent dnbevallasra alapulé identitas meg-
adasa réven kovetkeztethetink. Emiatt a diagramon megjelent adatok fenntartassal kezelen-
dék. Ez alapjan ugy tlnik, hogy a roma holokauszt emlékmdlvek esetében jelentds szamban
szerepelnek olyan alkotok, akiknek nem ismert a szarmazasuk. Ugy t(inik, ebben az esetben
a szarmazas megjelenitését nem tekintik fontosnak. Ezzel magyarazhato, hogy a roma holo-
kauszt emlékmidvek zoménél nem ismerjuk az alkoté etnikai hovatartozasat. A Bogdan Péter,
Fej6s Laszlo, Molnar Istvan Gabor és Setét Jend altal végzett, a romak budapesti kdztéri repre-

« 7.7

egyértelm(en, hogy roma reprezentaciorél van sz6.

Roma holokauszt emlékm alkotdja

nem roma/cigany alkoto - 3
magat romanak/ciganynak vallé alkoté - 4

5. dbra: Roma holokauszt emlékmdi alkotdja

Az emlékmUveken/emléktablakon szerepld feliratok nyelve, és az azokon megjelené sz6-
vegek az emlékezés/emlékeztetés fontos dsszetevdit jelenitik meg. Az alabbi abran azt latjuk,
hogy a feliratok tulnyomé része kizarélag magyar nyelv(. Minddsszesen hat olyan reprezen-
taciot talalunk, ahol romani vagy beas nyelven is van felirat. Olyan emlékm( vagy emléktabla
nincs, amely csak cigany nyelv( lenne. 9 esetben talalunk koltdktdl, iroktdl szarmazd idézetet,
ebbdl 5 esetben roma, 4 esetben nem roma a szerzd, akitél idéznek. 4 esetben talaljuk a lovari
nyelvjarasbdél szarmazé és a nemzetkdzi roma szervezetek altal is a roma holokauszt romani
nyelvi megnevezéseként elfogadott Pharrajimos kifejezést. Két emlékminél/emléktablanal a
zsid6 aldozatok egyutt szerepelnek a romakkal.

32 Bogdan-Fejés-Molnar-Setét 2021: 26.



Roma holokauszt emlékmi/emléktabla
feliratok

nemismert i 2

zsid6 aldozatok emlitése [ 2

nem tartalmaz roma/cigany kolt6tél/irétol
idézetet és nem tartalmaz romani/beas...

— 22

Porrajimos sz6 megjelenitése a feliraton [ 24

romani/beas nyelvi felirat | 6

nem roma kolt6/iré idézete [ 2

magat romanak/ciganynak vallé kolté/iré
idézete
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6. dbra: Roma holokauszt emlékmdi/emléktabla feliratok

Az alabbi diagram segitségével vizsgaljuk meg, hogy a koztereken hol kerultek elhelyezés-
re a roma holokauszttal kapcsolatos reprezentaciok! Miutan az adatbazis ugy allt 6ssze, hogy 101
nem volt lehet6ség az 6sszes emlékezeti hely személyes felkeresésére, igen magas azoknak a
helyeknek a szama, ahol a rendelkezésre all6 informacidk alapjan nem lehet megitélni, hogy a
kozterulet mely részén kerult felallitasra az emlékm( vagy az emléktabla. 7 esetben az emléke-
zeti hely a kdzterulet kozponti részén talalhaté. Ugyancsak jellemzd, hogy a helyi cigany/roma
kozosséghez kapcsolddo teruleten kertlt felallitasra, mint ahogy az is, hogy a hely dsszeflg-
gésbe hozhato a helyi romak holokauszt eseményeivel. El6fordulnak roma holokauszt emlék-
helyek temetdben, egyhazi tertleten, vasutallomason, zsid6 kdzdsséghez tartozo teruleten is.
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Roma holokauszt emlékm(i/emléktabla elhelyezkedése a
telepiilésen
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7. abra: Roma holokauszt emlékmd/emléktdbla elhelyezkedése a teleplilésen

AZ EMLEKEZES GYAKORLATA

Magyarorszagon a roma holokausztra a roma holokauszt nemzetkozi emléknapjan, augusztus
2-an emlékeznek. Egyeduli kivétel Zalaegerszeg, ahonnan a helyi romakat 1944. november 2-an
deportaltak a komaromi Csillag er6dbe. 2003-ban ezen a napon avattak fel a roma holokauszt
aldozatainak emléktablajat, és azdta is minden év november 2-an tartjak a megemlékezéseket.

A magyarorszagi roma szervezetek kdzul el8szér a Vas megyei Fuggetlen Cigany szervezet
rendezett megemlékezést, 1992-ben, Dachauban és Ravensbrickben. 1994-ben Auschwitzban,
az otvenedik évforduldn, ezt kdvette tobb szaz fényi roma csoport (tobb szervezet kuldottje-
inek) féhajtasa az aldozatok emléke el6tt. 1995-t6] minden évben a Roma Polgari Alapitvany
szervezéseében Budapesten (az orszaghaz el6tt, majd a Nehru parton) tartanak kézponti meg-
emlékezést, k6zOs istentiszteletet, virrasztast a Pharrajimos aldozatainak emlékére. 1997-t6l
évente az Orszagos Cigany Onkormanyzat (ma Roma Nemzetiségi Onkormanyzat) Nagykani-
zsan tartja megemlékezéseit.s

33 Barsony-Dardczi 2005: 34.



A roma holokausztra valé emlékezés szélesebb korvé tétele érdekében a roma civil moz-
galmak az utdbbi években Uj mddszereket alkalmaznak. Az Idetartozunk Roma Koézosségi Ha-
|6zat informalis csoport és Facebook k6zosség az online tér erejét hasznalva szervez egyidejl
orszagos megemlékezéseket; igy egyes években, 120-140 telepulés tartott ugyanabban az id6-
pontban helyi megemlékezést a roma holokausztrol. A roma kdzdsségek kdzos akcidi, az egyre
tobb teleptlésen (példaul Kalocsan, Szalonnan, Pécsett, Nyiregyhazan, Nagykanizsan, Salgotar-
janban stb.) megjelen6 emléktablak és emlékm(vek azt jelzik, hogy a roma kdzdsségek k6zos
torténelmet, emlékezetet, narrativat hoznak létre.>

A megemlékezéseken elhangz6 beszédek narratoldgiai elemzésére nem vallalkozhatunk,
azonban néhany jellegzetesség kirajzolodik. Alapvetéen két tipus figyelheté meg: (1) ahol a
roma holokauszt egy politikai diskurzus keretében kerul értelmezésre, és (2) amikor aktual-
politikai felhangoktdl mentes emlékezést akarnak a szervezdk, mert az szerinttk sérti a roma
holokausztra valé emlékezés méltdsagat. Vidra Zsuzsa egy korabbi tanulmanyaban jellegzetes
eltéréseket észlel az eltérd politikai taborhoz tartozék roma holokausztot megjelenitd narrati-
vaiban.» Ezek a kulénbségek ma is markansan megjelennek a politikai kozbeszédben.

Az emlékez beszédek f6 hivo szavai az emlékezés és emlékeztetés gondolatkorére épulnek.
A 2010-es évektdl a romak elleni sorozatgyilkossag is részévé valik a roma politikai kézgon-
dolkodasnak. A gyilkossagsorozat 6ta a roma holokauszt politikai narrativaiban még inkabb
feler6sodik a romak korszakokon ativeld kirekesztettsége és uldozése, amely kezdetektél nél-
kuldzhetetlen eleme a roma holokauszt emlékezetpolitikajanak.

Dontéen meghatarozza az emlékezés soran elhangzo6 narrativakat, hogy az emlékezési gya-
korlat soran milyen korbél kertlnek ki a felszolalok (akiknek a szama behatarolt). Aroma holo-
kauszt megemlékezéseken jol kirajzolodik azok kdre, akik szot kaphatnak. Elsédlegesen a helyi
roma nemzetiségi 6nkormanyzat vagy roma civil szervezet képviseldi, illetve a megyei és orsza-
gos roma politikai szervezetek delegaltjai kapnak sz6t. Ugyanakkor szinte minden esetben be-
szédet mond a helyi 6nkormanyzat egyik prominense (leggyakrabban a polgarmester), megyei
és orszagos nem roma politikusok. Ma még nem jellemzd gyakorlat, hogy civilek, szakemberek
kapnanak szét a megemlékezéseken. Ahol volt helyben é16 roma-holokauszt tulélé, ott korab-
ban gyakori volt, hogy 8 is sz6t kapott, hiszen a személyes sors megjelenitésének nagy ereje
van egy ilyen megemlékezésen. Ugyancsak jél kirajzolédik azon szerepl6k kore, akik részt vesz-
nek és koszoruznak az emlékezéseken. A sorskdzosség és a szolidaritas nemes gesztusaként
a zsido kozosség képviselbi igen gyakran képviseltetik magukat ezeken a megemlékezéseken.
Ugyancsak résztvevdi ezeknek az eseményeknek mas egyhazi kozdsségek lelkészei, a telepulés
kulturalis intézményeinek vezetdi, munkatarsai, roma és nem roma civil szervezetek képviseldi.

A sajtohiradasok elemzése azt mutatja, hogy alapvet6en eltér a Roma Polgarjogi Alapitvany
altal kialakitott budapesti kozponti emlékezés és a nagyszamu vidéki emlékezés gyakorlata.
Ami teljesen hianyzik az a kdz6s éjszakai virrasztas ritusa. Nagyon ritkan van olyan vidéki meg-
emlékezés, ahol elbtte kozds istentiszteleten jelennek meg az emlékezés résztvevdi. Szuhay
Péter 2005-ben irt tanulmanyaban mintaadonak nevezte a Nehru parton tartott ritualizalt em-
lekezési gyakorlatot. Ma ugy tlnik, hogy a megemlékezdk korének kiszélesedésével a kozponti
unnepseég gyakorlata nem valik kdvetend6 mintava.

34 Bogdan-Fejés-Molnar-Setét 2021: 24,
35 Vidra 2005.



104

IRODALOMJEGYZEK

Apor Péter 2009: Ciganyok tere: kisérlet a kommunista romapolitika kdzép-kelet-eurdpai 6sz-
szehasonlito értelmezésére, 1945-1961. Aetas (24.) 2. 69-86.

Barsony Janos 1994: A magyarorszagi cigany holokauszt és elézményei. Amaro Drom (4.) 7.
12-14.

Barsony, Janos - Dardczi, Agnes 2008: Pharrajimos: The Fate of the Roma During the Holocaust.
New York.

Bernath Gabor (szerk.) 2000: Porrajmos. Roma Holocaust tulélék emlékeznek. Budapest.

Bernath Gabor - Brassai Vivien - Orsos Julianna (szerk.) 2015: ,,Ha szaladok, agyonlének, ha meg-
dllok, agyonvernek”. Az eurépai roma holokauszt. Budapest.

Binder Matyas 2008: A roma nemzetépités - torténeti és kulturalis antropologiai keresztmet-
szetben. Eszmélet (20.) 77. 130-160.

Binder Matyas 2010: ,Ujraegyesiilés”? A roma nemzeti gondolat kelet-eurépai torténeti
kontextusban. In: Dedky Zita - Nagy Pal (szerk.): A cigdny kultdra térténeti és néprajzi kutatdsa a
Kdrpat-medencében. Budapest - G6doll8, 353-365. (Cigany néprajzi tanulmanyok, 15).

Binder Matyas 2016: ,Roma — identitas — politika” a rendszervaltas utani Magyarorszagon. In:
Foldes Gyorgy — Antal Attila (szerk.): Holtpont. Tarsadalomkritikai tanulmdnyok Magyarorszdg el-
mult 25 évérél. Budapest, 249-275.

Bogdan Péter - Fej6s LaszI6 - Molnar Istvan Gabor - Setét Jend 2021: Roma reprezentdcio Ma-
gyarorszdg kozterein. Budapest.

Dupcsik Csaba 2021: A Roma Holokauszt az oktatdsban. https://hdke.hu/wp-content/uplo-
ads/2021/10/RomaHolokauszt.pdf (utolso letoltés: 2024. aprilis 11).

Fings, Karola - Sparing, Frank 2001: Szintik és romdk a ndci rendszer idején. Budapest - Paris.

Harmat J6zsef 2015: Roma holokauszt a Grabler-téndl. A Székesfehérvdari és a vdrpalotai cigdnyok
tomeges kivégzése Vdrpalotdn 1945-ben. Varpalota-Veszprém.

Harmat J6zsef 2019: Romak tomeges kivégzése a Grabler-tonal 1945-ben. In: Landauer Attila
(szerk.): A roma holokauszt Kelet-Europaban. |. Magyarorszdg és Romdnia. Budapest, 81-114.

Hancock, lan 1996: A zsiddk reakcidja a Porrajmos-ra. Phralipe (7.) 10. 16-31.
lan Hancock 1987: The Pariah Syndrome: An Account of Gypsy Slavery and Persecution. Ann Arbor.

Kapralski, Slawomir 1997: Identity Building and the Holocaust: Roma Political Nationalism. Na-
tionalities Papers (25.) 2. 269-283.

Kapralski, Slawomir 2013: The Aftermath of the Roma Genocide: From Implicit Memories to
Commemoration. In: Weiss-Wendt, Anton (ed.): The Nazi Genocide of the Roma: Reassessment
and Commemoration. New York, 229-251.

Karsai L&szl6 1992: A cigdnykérdés Magyarorszdgon 1919-1945 Ut a cigdny Holocausthoz. Buda-
pest.

Kenrick, Donald - Puxon, Grattan 2001: Ciganyok a horogkereszt alatt. Budapest.
Kenrick, Donald - Puxon, Grattan 1972: The Destiny of Europe’s Gypsies. New York.

Kovécs Eva - Lénart Andras - Szasz Anna Lujza 2011: A magyar holokauszt személyes térténe-
tének digitalis gyldjteményei. BUKSZ - Budapesti Kbnyvszemle (23.) 4. 336-351.



Majtényi Balazs — Majtényi, Gydrgy 2012: Cigdnykérdés Magyarorszagon 1945-t61 2010-ig. Buda-
pest: Libri Kiadd

Pierre Nora 2007: Emlékezetdomping. Magyar Lettre Internationale 6sz, 35- 37.

Saghy Erna 2008: Ciganypolitika Magyarorszagon az 1950-1960-as években. Multunk 1. 273-
308.

Saghy Erna 1999: Ciganypolitika Magyarorszagon 1945-1961. Regio 1. 16-34.

Szasz Anna Lujza 2015: Emancipdlt emlékezet. Képes torténetek a magyarorszagi roma holokauszt
emlékezetrél. PhD értekezés, ELTE Budapest. (https://doktori.hu/index.php?menuid=193&-
lang=HU&vid=20944; utolso letdltés 2022. december 16.)

Szasz Anna Lujza 2021: Nyilas ulddztetés, allamszocialista meghurcolas és polgarjogi
mozgalom: egy roma aktivista a 20. szazadban. Mérce, 2021. januar 10. (https://merce.
hu/2021/01/10/nyilas-uldoztetes-allamszocialista-meghurcolas-es-polgarjogi-mozga-
lom-egy-roma-aktivista-a-20-szazadban/; utolso letdltés 2024. majus 2).

Szita Szabolcs (szerk.) 2000: Tények, adatok a cigdnyok haborus Uldéztetésének (1939—1945) tanin-
tézeti feldolgozdsahoz. Budapest.

Szita Szabolcs 2002: A komdromi deportdlds 1944 6szén. Budapest.

Szuhay Péter 2005: A holokauszttdl a pharrajimosig. Egy szemunk el6tt kialakulo ritus, mint a
romak torténelmének metaforaja. Elet és Irodalom (49.) 46. november 18.

Vidra Zsuzsanna 2005: A roma holokauszt narrativai. A roma holokauszt narrativai. Torténet-
iras, megemlékezés, politikai diskurzusok. Regio 2. 111-129 (internetes elérhetdség: epa.oszk.
hu/00000/00036/00058/pdf/111-130.pdf; utolsé letoltés 2024. aprilis 11).

105



