~Ellendallni a gonosznak”.

Tanulmanyok a 70 éves Karsai LaszIo tiszteletére.
Szegedi Tudomanyegyetem Jelenkortdrténeti Tanszék, Szeged, 2022. 383 oldal.

Azt hiszem nem tévedek nagyot, ha azt mondom, hogy jelenleg Karsai Laszl6 a magyar
holokausztkutatas doyenje, akinek munkassadga megkertlhetetlen. Ez eldtt az egyetemi
oktatdi tevékenységgel egybef(izott tudomanyos munkassag el6tt tisztelegnek a kotet szerzéi.
Tomka Bélanak az ,El8szdéban” megfogalmazott mélyrehaté gondolatai szerint: ,A holokauszt
behatd ismereténél semmi nem véd jobban a kirekeszté eszmék ellen, semmi nem mutat ra jobban
civilizacionk térékenységére, s ezzel semmi nem észtonézhet minket jobban arra, hogy tegylink az
erészak megel6zése érdekében, kidlljunk a tarsadalmi tolerancia védelmében.” (7). Karsai Laszlo
ennek szentelte kutatdi és oktatoi tevékenységét; valamint a kozvélemény okitasara szolgald
ismeretterjesztd, és a torténéseket dsszefuggéseiben értelmez6 és magyarazo publicisztikajat.

A kotet 6t részben szétoszIl6 tanulmanyai tulajdonképpen feldlelik a teljes Horthy-korszakot,
annak eldzményeivel és a holokauszt utani id6szakkal egyutt. Az els6 rész szerzdi a ,Politikai
fordulatok, radikalis tendencidk” kérdéskorét taglaljak. Harkai Agnes (Zsidé témdju cikkek az
Ellenzék cimd kolozsvari napilapban az 1. vildghdboru idején, 13-27) egy 1880 és 1944 kozott
megjelend, és az Erdélyrészi Fuggetlenségi Part lapjaként szamontarthatd erdélyi ,napilap
politikai irdnyvonaldnak vdltozdsdt, jobbratoloddsat” igyekszik réviden felvazolni, mintegy
megerdsitve azt az alldspontot miszerint ,a Horthy-korszak radikdlis-jobboldali-antiszemita
sajtéjanak gyokereit az 1. vilaghdboru alatt kell keresniink” (13). Meg sem lep6dunk, hogy ebben
az idészakban Prohaszka neve sokszor megjelenik a lapban. A. Sajti Eniké (A Nagybecskereki
Magyar Nemzeti Tandcs tevékenysége, 1918 novembere, 29-45) arrdl ir, hogy a délvidéki magyarok
.0 Szerb megszallé hadsereg fenyeget6 drnyékaban” hogyan képzelték el ,,a megsziiletd fliggetlen
Magyarorszag demokratikus dtalakitasdt” igazodva a ,,budapesti Magyar Nemzeti Tandcs céljaihoz”
(29).1gnacz Karoly mar hatalmasat ugrik azidében (,A kormdnypdrt és a nyilasok kézott tehdt nincs
kulonbség...”? Valasztdsok és a szélséjobboldal Kispesten és Pestszenterzsébeten 1939-ben, 47—62)
és arra vilagit ra, hogy a szélsbjobboldal eléretérése mar 1938-ban megtortént. Az attorést
Endre Laszl6 Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye alispani megvalasztasa jelenti, 1938. januar 12-
én. Ez a folyamat az 1939. majusi orszaggyulési valasztasok eredményében is megmutatkozott.
Ungvary Rudolf (A veszélyben él6 liberdlis demokrdcia. A politikai visszacsatoldsok kilengései és az
egyensuly iddszakos felboruldsa, 63—81) arra hivja fel a figyelmet, hogy a demokracia ellenségei
mindig belllrél igyekeznek azt megddnteni, mert ennek lehetdsége benne rejlik magaban a
demokracidban, és ennek - példaul a gazdasagiak mellett - kulturalis, illetve szellemi okai (is)
vannak.

A méasodik részben a ,Kirekeszték és befogadok” keriilnek gorcsd ald. Standeisky Eva (Kas-
sdk és a mdssdg, 85-90) a vegyes (magyar—szlovak) hazassaghdl szluletett Kassak (1887-1967)
életpalyajan keresztll mutatja be azt, hogy a feln6tté valé ember miképpen szakad el attdl
L~amire tdrsadalmi szdrmazdsa, etnikai és valldsi hovatartozdsa predesztindlta”, és ez milyen meg-
probaltatasokkal és konfliktusokkal jar egyutt, mig az illeté megtalalja/megvaldsitja Gnmagat
(85). Frank Tibor (Bevdndorlaspolitika és antiszemitizmus az 1930-as évek Amerikdjaban, 91-106)
kitekint Magyarorszagrol, s6t Europabdl is, és azt vizsgalja, hogy a megszoritd torvényeket mi-
képpen lehetett dsszeegyeztetni az Ulddzétteknek menedéket nyujtd hagyomanyos amerikai
eszménnyel. Sajnos megallapithatd, hogy az abban a korban alkalmazott ,kvétatérvények dra-
mai erdvel éreztették hatdsukat” mind a naci Németorszagbdl, mind pedig a Magyarorszagrol
menekuld, menekulni szandékozd zsidok sorsara, amit csak tet6zott ,az Amerikaban ekkoriban



novekvo félben lévé antiszemitizmus” (106). Nagy V. Rita (A keresztény nemzet és ellenségei. Az an-
tiszemitizmus teologiai indokai a parlamenti képvisel6k hozzdszoldsaiban (1938-1941), 107-127)
a kirekesztés és az antiszemitizmus szolgalataba allitott teoldgiai nyelvezet hasznositasat vizs-
galja, mégpedig a vilagi politikai szerepl6knél, akikrél nem feltételezhetd, hogy elmélyult teo-
|6giai felkészultséggel rendelkeztek volna. Ennek az ellentétpar (mi - 6k; Isten altal elvetett - Uj
szovetségben kivalasztott nép) fogalmi rendszerben gondolkodd antijudaista keresztény dis-
kurzusnak fontos elemei a zsidék (megkonstrualt) tulajdonsagai, amivel természetesen szem-
beallithatbéak ,a keresztény nemzet jellemzdi”. Paksy Zoltan (Mindszenty Jozsef és a ,zsidbkérdés”,
129-145) azt vizsgalja, hogy 1918-1919-ben Pehm Jézsef ,fiatal zalaegerszegi plébdnos miként
viszonyult az elsé vilaghaboru utdn Magyarorszdgon folyamatosan jelen 1évé antiszemita kézéleti
megnyilvanuldsokhoz, és milyen nézeteket vallott a magyarorszdgi zsidésdggal kapcsolatban” (129).
Ezen nézetei (k6zony, a megértés teljes hianya) a késdbbiekben sem valtoztak. Gabor Gydrgy
(A nyelv hatdrai, 147-160) a papavalasztast és a megkoronazast kdvet6 felvonulast veszi gércsé
ala, amelynek keretében a menet elhaladt a romai getté mellett is, ,amely fizikai elkilénitettsé-
gével is a societas christianabdl vald kirekesztettségének jelét hordozta, mintha ezt a tertiletet még
jelképesen sem lett volna érdemes és mélto elfoglalni” (148—149). 1l. Janos Pal papa volt az, aki a
Vatikanbdl elment a Nagy Zsinagdgahoz, ezt azonban a szerz6 a helyén kezeli, és feltarja mind-
azokat az ellentmondasokat (példaul ,idésebb testvér”), amelyeket a latogatasnak, és fokép-
pen az ennek kapcsan hasznalt nyelvezetnek nem sikerult elfednie - tul er6s a beidegz6dott
hagyomany, ahogy azt a kitekintés a patrisztikus korra is tukrozi! Csak megfontolni lehet azt a
gondolatot, miszerint, a térténelem épp olyan felel6sség, mint az azt elbeszélé nyelv. Mindketté ha-
tdrait ideje volna végre 6rdkre bevésni tudatos gondolatainkba s tudattalanunk legmélyére.” (160).

A harmadik rész tanulmanyai ,az intézményesitett diszkriminaciétél a ,végsé megoldasig”
taglaljak a magyar torténelem egyik legtragikusabb id6szakat. Harsanyi Laszlé (Volt-e kiut? Ma-
gyar zsido szinészek kiutkeresése, 1939-1944, 163-176) a zsidétorvények altal ellehetetlenitett
szinészek életstratégiait (menekulési kisérlet, intézményes segitségkérés, szinhazat helyettesité
pédiumok keresése)villantja fel. Tibori Szabé Zoltan (Eszak-erdélyi zsidék deportdldsa 1940—1942-
ben, 177-199) azokat a ,kiméletlen kirekesztd” intézkedéseket és atrocitasokat (kiutasitasok,
deportalasok, gyilkossagok) ismerteti, amelyeket a bécsi dontést kdvetben az észak-erdélyi
zsidésagnak el kellett szenvednie. Schweitzer Gabor (,Az elmdlt év torténete - 5703". Griinvald
Filép publikdlatlan kézirata az 1942/1943-as esztendd zsidd vonatkozdsu vilageseményeirdl az IMIT
Evkényv szdmdra, 201-212) tanulmanya abba a kérdéskérbe iktathatd, ,hogy ki, hol, mikor és
mit tudhatott a holokausztrdl” (201)? Megallapitasa szerint a kiadatlan , kronika szerzéje felkavard
és igen pontos informdciokkal rendelkezett a ndci, illetve ndci befolyds alatt dllé orszdgokban él6
75idd lakossdg tulnyomo tobbsége tragikus sorsanak alakuldsardl, valamint tragédidja mértékérdl”.
Szerinte ,nem lehet kétséges, hogy amennyiben Griinvald Fiil6phdz és zsido6 sorstdrsaihoz eljutottak
a holokauszt hirei, akkor a magyarorszagi kormdnyzati tényez6knek és katonai vezetéknek, amint
azt Karsai LdszI6 kutatdsai is alatdmasztjdk, madr kordbban is naprakész informdcidkkal kellett ren-
delkeznitik a végsé megoldads’ valos jelentésérdl és végzetes kiteljesedésérdl.” (212). Hajdu Tibor (A
voréskeresztes otthontdl a gettoig, 213-216) gyakorlatilag a megmenekulése megrazd személyes
élményeit osztja meg az olvaséval. Karady Viktor (Attérési mozgalom a budapesti zsidésdgban
1945 el6tt és utdn, 217-232) szintén életstratégiakrdl ir, mégpedig a vallasvaltas révén elképzelt
megoldasrol, amely nem mas, mint a ,tarsadalmi integraciés médozatot” kdvetd asszimilacio
(228). Gido Attila (Mit tudunk (eddig) az észak-erdélyi cigdnyok sorsdrdl (1940-1944)?, 233-249)
szélesiti a kérdéskort, és a vizsgalatot kiterjeszti az észak-erdélyi ciganysagra. Ramutat a ku-
tatasok hianyos - mondhatni alig 1étezd - voltara, minek kovetkeztében az 6 ismertetése is
torvényszerden (csak) vazlatos.

Az ,Auschwitz helyett Strasshoff: kényszermunkasok Bécsben és kornyékén” cim( negye-
dik rész harom tanulmanya azon magyar zsidok sorsat tarja fel, akik szamara valami kulénos
.Véletlen” (a valésagban Hanns Blaschke bécsi polgarmester munkaerdigénye) folytan a cé-
lallomas nem a megsemmisité halaltabor, hanem a lassu és gyotrelmes halalt jelent kény-
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szermunkatabor volt. Molnar Judit (Véletlenek. 15 ezer fényi ,munkaerd-szallitmdny” sorsa 1944
juniusaban, 253-262), Frojimovics Kinga (Szegedi zsidok egy ausztriai I6szergydrban 1944/45-ben,
263-271) és Kovacs Eva (,Normdlisak lehetiink még egydltaldn?” Magyar zsidé kényszermunkdsok
a bécsi Altestenrat egészségligyi intézményeiben, 273-293) ennek a térténetnek egy-egy szeletét
tarja fel. A szerz6k dsszességében annak adnak hangot, hogy egy-egy - a hatdésagok kényé-
nek-kedvének teljesen kiszolgaltatott - személy vagy csalad sorsa mennyire a kiszamithatatlan
véletleneken mulott!

Az 6todik rész egyes tanulmanyai mar a borzalmak utani ,tulélés és Ujrakezdés, szembené-
zés es emlékezet” fajo kérdéseit taglaljak. Horvath Rita (,A munkdcsi pdlyaudvaron indulds elétt
férjemmel egytitt éngyilkosok lettiink”. Az 6ngyilkossdg témdja magyarorszdgi holokauszttulélok eg-
odokumentumaiban, 297-307) a meglehetdsen érzékeny és fajdalmas dngyilkossag témajat,
illetve az altala felvetett (vallasi, erkolcsi) értelmezési lehetdségeket igyekszik megérteni és
megértetni. Alldspontja szerint ,a térténelmi-tdrsadalmi hatdrhelyzetekben elkévetett 6ngyilkos-
sdgokhoz nem érdemes csupdn egyszerd, egyértelmd jelként viszonyulni, hanem az értelmezéskor
meg kell prébdlni hosszabban gondolni az éngyilkossdgokra a térténés részeként, mint szoktunk, s
nem régtén valaminek a jeleként értelmezni 6ket” (307). Vords Istvan Karoly (,...az addigi tulajdo-
nos eltdvozdsa folytan...”. A pécsi zsiddk vagyondnak sorsa a vészkorszak utdn, 309-324) az elhur-
colt pécsi zsidok javainak ered a nyomaba, feltarva ,,a meglehetdsen 6sszetett viszonyokat” (322),
amelybe akar az is beletartozott, hogy a holokausztot tulélt személy szamara térités fejében
kinaltak a toredékesen megmaradt javainak a visszaszerzését. Laczd Ferenc (A bizonyitds szuk-
ségessége. A ndci f6blinésék niirnbergi perérdl, 325-332) a haborus blindsok perének mechaniz-
musat ismerteti, amely igyekezett szem el8tt tartani a jogallamisagi kovetelményeket, mikdz-
ben maig megoldatlan kulcskérdéseket vetett fel: a hédité habord meghatarozasa, a népirtas
fogalma alkalmazhato-e politikai csoportok Uld6zésére, a sajat allampolgarok ellen elkovetett
emberiesség elleni blincselekmények. Novak Attila (,Az egész orszag felszabaditdsa az imperializ-
mus uralma aldl...”. Magyar etnikai voks és izraeli pdrtpolitika a zsid6 dllam korai éveiben, 333-348)
aztvizsgalja, hogy az egységes izraeli nemzet kialakuldsaban/kialakitasaban mit is jelentett ma-
gyar/magyarorszagi szarmazasu zsidénak lenni, és mi volt a hozzajarulas az allamalapitashoz?
P&k Attila (Egy konferencia arcai, 349-358) az 1994-ben megrendezett A Holocaust Magyaror-
szdgon otven év utdn cimd konferenciat ismerteti, feltarva annak tudomanyos és politikai hat-
terét, illetve meghuzva a mérlegét. Hédi Fanni (Rejtekhelyek feltérképezése. Az amszterdami Vrije
Universiteit kutatdsi projektje és annak magyarorszagi vonatkozdsai, 359-375) egy meglehetdsen
egyedi kutatasi projektrél szamol be, éspedig a ,ndcik dltal megszallt eurdpai orszagokban kivétel
nélkil megfigyelhetd ‘rejtézés jelenség’ ésszehasonlito” vizsgalatardl (359). Meglatasa szerint ,a
bujkdlds-torténetek hazai példdi atlagosan 2-4 honapot fednek le, és z6mmel a févdrosra és kdrnyé-
kére (ezen bellil lakdsokra) koncentrdlodnak. A rejtézés-kutatds Magyarorszdgra vonatkozo fejezete
azonban még jobbdra feltdratlan. Minden eset egyedi térbeli feltételekkel és szocidlis kapcsolédasi
pontokkal rendelkezik” (375).

A kotetet a szerz6k rovid életrajza zarja (377-383). A tanulmanyok altal megjelenitett gazdag
ismeretanyag naprakész és atfogo jellege miatt ez a tanulmanykdtet méltan tarthat igényt arra,
hogy ott legyen mindenki kdnyvespolcan, aki a benne felvetett témak irant érdeklédik vagy
azok kutatasaval foglalkozik.

Jakab Attila



