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Tropusi menedék
Josef Mengele Braziliaban

Jelenkor Kiado, Budapest, 2024. 385 oldal.
Forditotta Lukacs Laura
,Hallgaté: (...) Erdekli-e 6nt egydltaldn a blinésék szempontja?
Claude Lanzmann: Nem. Egyaltalan nem. (...) Engem ez nem érdekel.”

Nincs kénny( dolga a jelen recenzié iréjanak, mikor Betina Anton munkajat prébalja bemutatni.
Hiszen egy olyan témardl van sz6, ahol a szerz6i joszandék, a tényszerlség, és az olvasmanyos-
sag lehet szikséges, am messze nem elégséges feltétel. A brazil Ujsagiré-torténész munkaja
Josef Mengele életét tekinti at, kilonds tekintettel a masodik vildghaboru utani éveire, melyeket
Mengele jorészt kulénb6zd dél-amerikai orszagokban bujkalva toltott. Nem csak a haborus buU-
nos életére kivancsi, de az elfogasara iranyuld6 nyomozasokat is megprébalja 6sszefoglalni. Sét,
idében kiterjeszti témajat, hiszen a ,Mengele-torténet” része a halalat kdvetd vizsgalat is, ahogyan
a hatosagok és a nemzetkozi kozvélemény megbizonyosodott afelél, hogy az 1979-ben, Brazilia-
ban, agyvérzés kovetkeztében elhunyt személy valéban Mengele, akinek mar csak a holttestét
talaltak meg hat évvel kés6bb egy Sao Paulo melletti temetd egyik sirjaban, ahol még az elhalt
fejfajara is mas neve kerult. Az ironé elsésorban Mengele olyan személyes kapcsolatainak pers-
pektivajabdl kivanja bemutatni ezeket az éveket, melyekre az Dél-Amerikaban azért tett szert,
hogy segitsék a bujkalasban. Betina Anton konyve bevezetdjének végén igy fogalmazza meg
a maga szamara feltett legfébb kérdést: ,....hogyan térténhetett meg Brazilidban, hogy egy ilyen ka-
libert hdborus blinés blintetlenul élte le az életét, és az 6t segitbk is megusztak™ Nézetem szerint
erre az 6Gnmagaban valéban érdekes, kutatasra érdemes kérdésre nem kapunk alapos valaszt,
am szamomra a konyv ennél kényelmetlenebb kérdéseket is felvet.

A szerz6 egy marginalis, am mégis személyes érintettségbdl fakadd okkal magyarazza a téma-
valasztasat (amit talan tekinthetlink egyfajta ankersmiti értelemben vett torténelmi tapaszta-
latnak is, mely igy hitelesiti a szerz8i nézdpontot): Betina Anton gyermekkori 6vonéje ugyanis
az az asszony volt, aki férjével egyutt titokban egyik bujtatoja volt a haborus blndsnek. A konyv
bevezetése, ahol az id6s événdvel probalja felvenni a kapcsolatot az immar felnétt tanitvany,
er8sen krimisre-bulvarosra sikeredett, ezzel egyutt kissé Uresen hasznalva a krimiszer( topo-
szokat, ami nem tett j6t a szovegben vald olvaséi elmélyedésnek. Példaul, ahogyan ,megtalal-
ja” egykor volt 6évondjét: ,hogyan talaliam meg Liselottét tobb, mint harminc éwvel utolso, dvodai
taldlkozdasunk utdn? (...) Liselotte eltiint a radarrdl. (...) Nem taldltam semmit, ami kbzelebb vitt volna
Tante Liselottéhoz, azt sem tudtam, él-e még?” (14—15). A rejtély ezutan nem is oldédhatna meg egy-
szerdbben: Betina Antonnak egyszer(ien el kellett mennie a lakashoz, ahol a n§ akkor, s mindig
is lakott, és meg is taladlta a ,radarrdl eltint” asszonyt. Majd a beszélgetésuket is krimiszerd iz-
galom veszi korul: hirtelen kitrulé utca, homalyosan-rejtélyesen fogalmazo, szinte fenyeget6dz6
id6s 6vond... (A szerz§ szerencsére végul nem kerult olyan helyzetbe, mint Claude Lanzmann,
akit alaposan helybenhagytak, mikdézben egy volt SS-tiszttel prébalt rejtett felvételt késziteni.?)
Feszengve érezzuk azt, hogy Josef Mengele élete kapcsan nem ilyesféle hangulati elemek kellene
meghatarozzak a szoveghez vald viszonyunkat. Emellett, a bevezetésében, a szerzd megproébalja
megfejteni, hogy mi tette Mengelét a tébbi orvoshoz képest is hirhedtebbé. Ugy latja, hogy ,ellen-
tétben a fikcidval és a kdzhiedelemmel, Mengele nem volt sem magdnyos 6riilt, sem dltudds. Munka-

1 Lanzmann 1994: 282.
2 Lanzmann 2012: 462.
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jat a Harmadik Birodalomban nagy tekintélynek érvend6, kivald intézmény, a berlini Vilmos Csdszar
Tarsasdg tdmogatta”. Az irond szerint is ,szornydségeket kovetett el a tudomanyos kivdncsisag 6rve
alatt”, am oOnteltségében ,rendkivil széles kérben vizsgalddott” (12-13), mindenféle rendellenes-
ségek és modszerek érdekelték. Nehezen tekinthetlnk el attél a megfogalmazastol, hogy meny-
nyiben is hitelesiti egy Auschwitzban szolgalatot teljesitd naci orvos mikodését egy, ,a Harma-
dik Birodalomban nagy tekintélynek 6rvendd, kivalé intézmény”, ha kozben tudjuk, hogy ezek a
kisérletek mar a kor mércéje szerint is szembe mentek az orvosi etika alapveté normaival, s ké-
s6bb - ezt a szerz6 is megemliti (330-331) -, @ muUncheni és a frankfurti egyetem is visszavon-
ta (az 1960-as években) Mengelétdl az ott szerzett okleveleit. Elég, ha az auschwitzi minden-
napokat Mengele ,beosztottjaként” atélt Nyiszli Miklés visszaemlékezésébdl idézunk: , Tudomd-
nyos kifejezésekkel dobdléztak. Ugy tettek, mintha pdratlan orvosi lelet lenne a két dldozat csont-
vazdnak fogyatékossdga. Pseudowissenschaft, dltudomdny”.3 Betina Anton természetesen nem
mentegeti Mengelét, ,orvosi” mikodését sem, am megitélésem szerint Mengele életének ,szak-
mai elemei” teljesen érdektelenek abbdl a szempontbdl, hogy 1943. majusa és 1945. januarja
kdzotti tevékenysége hogyan tette szinte jelképpé személyét a naci koncentracios taborok ma-
kodtetésének. Az eseményeket egy olyan mezébe helyezi igy a szerzd, amit Claude Lanzmann
a megértés obszcenitasaként irt le.4 Ezzel kapcsolatban még egy elvi megfontolasra hivnam fel
a figyelmet. Mary Fulbrook fejti ki és illusztralja példakkal, A német nemzeti identitds a holokauszt
utan cimd munkajaban, hogy a kulonbozd kulturalis értelmezések hés, aldozat, vagy gonosz-
tevd abrazolasai ,sokszor nagyobb hatassal vannak a kézfelfogdsra, mint a hivatalos térténészek
iragsai”s> Ezért is fontos, hogy megtalaljuk a pontos hangsulyokat egy olyan meghatarozé, habo-
ras blnosként is jelképszerl személy kapcsan, mint Mengele. Emellett Anton nem csak Ujsagiro,
de torténész is, s mint ilyen tudnia kell, hogyan formalhatjuk a kulturalis emlékezetet, raadasul
egy olyan korban, ahol a kdzvetlen tanuk a kor elérehaladtaval iddvel teljesen eltGnnek a kor-
nyezetlnkbdl. Ezzel 6sszefuggésben Betina Anton munkajanak ugyanakkor fontos pozitivuma,
hogy a torténetben hangsulyos szerepet kapnak ,Mengele ikrei” (bar a birtokos szerkezettdl meé-
lyen idegenkedik a recenzens). A Mengele altal kivalogatott ikrek tuléldi 1985-ben egy jelképes
targyalast is megszerveztek, melyet a jeruzsalemi Jad Vasem intézetben tartottak, s az eskudtek
kdzott olyanok is helyet kaptak, mint Gideon Hauser, az Eichmann-per félugyésze. Az esemény
is hozzajarult ahhoz, hogy nemzetkozi 6sszefogassal Ujabb erdfeszitéseket tegyenek arra, hogy
az események utan negyven évvel kézre keritsék a naci orvost. Ennek a kutatasnak lett eredmé-
nye, hogy hat évvel a halal utan végul, ha holtan is, de megtalaltak a haborus blindst (35-55).°

A konyv beszamol Mengele elééletérdl, csaladi koralményeirdl, majd az auschwitzi mikddés-
rél. A dél-amerikai évek el6tt, illetve azzal parhuzamosan, sz6 esik mas haborus blinosok felelds-
ségre vonasanak kezdeti lépéseir6l és a dél-amerikai allamok vezetbinek viszonyardl a naci
menekultekhez. Mindenképpen figyelemre méltd, hogy az 1950-es évek kdzepén, a valasaval
kapcsolatos papirokat az argentinai német kdvetségen meég a sajat nevén irhatta ala Mengele
(182), de még utlevelet is ugyanigy kapott, ugyaninnen.” Késébb azonban, ahogy a nyugatné-
met igazsagszolgaltatas hivatalosan is elinditotta a kutatast a haborus blindsok ellen, az 1950-es
évek végen (184-188), Mengele 6vatosabba valt, identitast valtott, és elhagyta Argentinat. A szer-
z6 felvazolja, hogy az izraeli belpolitikai viszonyok, az adminisztracié valtozasai hogyan jarultak
hozza a haborus blinosok kutatasaban mutatkozd dinamikakhoz, vagy a dél-amerikai allamok
politikai valtozasai hogyan késztették a foldrészen bellli atkoltozésekre Mengelét (11-13. fejeze-
tek). Ezek talan a munka legérdekesebb részei. Majd bemutatja a tamogatdi kort, azokat az em-
bereket, baratokat, akik meggy6z6désbdl, vagy anyagi eldnyokért, talan megfélemlitések miatt,

3 Nyiszli 2004: 173.
4 Lanzmann 1994.: 276.
5 Fulbrook 2001: 112.

6 A2.,Megszolalnak Mengele ikrei, avagy Az egész vilag a haborus blinés ellen” és a 3. ,Hol az igazsag?, avagy A sosem volt
targyalas” cimU fejezetek.

7 Ez azinformacié abbdl az 1985-ben készult dokumentumfilmbdl szarmazik, melyet hivatkozva Betina Anton is felhasznalt,
s melyben lathatjuk a kdnyvben emlitett, Mengele bujkalasat tamogatdkat is megnyilatkozni, vagy éppen Mengele Rolf nevi
fiat, akinek a szerepét Anton kdnyve is bévebben targyalja. The Search for Mengele (https://www.youtube.com/watch?v=Y-
h7gs1fCmt8; utolsé hozzaférés: 2025. szeptember 30).


https://www.youtube.com/watch?v=Y-h7gs1fCmt8
https://www.youtube.com/watch?v=Y-h7gs1fCmt8

segitették a bujkalasban. A nemzeti, vagy az inter-generaciés multfeldolgozas, a szembenézés
témajaban érdekes a kdnyvben is megemlitett fid, Rolf Mengele, leirasa. A kdnyv azonban, a
Mengelérdl sz6l6 dokumentumfilmben elhangzottak mellett, sajnos, nem ad errdl plusz informa-
ciét. Annyit mindenképpen érdemes megjegyeznunk, hogy Rolf Mengele szamara ugyan nehéz-
ségeket okozott az apja id6kozben kdzismertté valt multja (,Szerettem volna, ha mds az apdam.”),
de titokban, idegen utlevéllel, meglatogatta az apjat Braziliaban, és annak 1979-ben bekdvetkezd
halalakor sem tajékoztatta sem 6, sem a csalad a kdzvéleményt, ,mert nem akart bajba sodorni sen-
kit, aki segitett az apjanak” (319-320); megfosztva ezzel a tuléléket és az aldozatok leszarmazottjait
attdl, hogy esetleg részben megnyugvast leljenek megkinzéjuk halalanak hirébél.o

Az események, a nyomozasok, a bujtatas és a bujdokolas eseményeinek leirasa kdzott olvas-
hatunk Mengele mindennapijairdl is. Elt-e meg 6rémteli pillanatokat baratai kérében, szeretett-e
klasszikus zenét hallgatni, mit olvasott, mirél beszélgetett szivesen az 1960-as, 1970-es években.
Pedig Josef Mengele 1945 utani torténete a menekitésében részt vevik, egyének, szervezetek,
allamok, cselekvd és nem cselekvd intézmények torténete kellene, hogy legyen. Josef Mengele,
mint maganszemély torténete a torténelem szamara véget ért akkor, mikor 1945 januarjaban el-
menekult Auschwitzbdl, maga mogott hagyva elpusztitott és megnyomoritott szazezreket. Mert
Josef Mengele torténete nem Brazilidban jatszédott, hanem Auschwitzban.
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