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A holokauszt Magyarorszdagon nyolcvan év multan
Uj kutatdsi irdnyok

Orszagos Rabbiképzd - Zsidé Egyetem, Budapest, 2024. 430 oldal

A Balazs Gabor és Komoroczy Szonja Rahel eldszavaval megjelentetett tanulmanykotet egy tobb
évtizedes, Randolph L. Braham professzor (1922-2018) - A holokauszt Tinddija" - altal 1984-ben kezde-
ményezett és meghonositott hagyomany folytatdja, amely minden évtizedben megemlékezik a ma-
gyar holokausztrél. Ez tehat az 6todik megemlékezd kiadvany. Mindenik kotet azt bizonyitja, hogy
.0 holokauszt nem egyetlen esemény, hanem 6sszetett, tobb foldrajzi helyszinen zajld, idében kilénbézé
fazisokra bonthatd térténelmi eseménysor, amelynek egyes fazisai kiilonb6z6 tanulsdgokkal jarnak” (3).

Az els@sorban fiatal(abb) kutatdk tanulmanyait tartalmazé kotet bizonyitja, hogy mindig lehet
Uj megkozelitéseket és modszereket alkalmazni, Uj szempontokat figyelembe venni, és korabban
kevésbé kutatott kérdéseket felvetni. Els6sorban azért, mert a holokauszt - altalanossagban -
nem csupan a korabeli, hanem a mindenkori tarsadalmakrél és emberekrdl (is) szol. Vagyis ar-
rél, hogy mi torténik akkor, amikor - Radnoti Miklds szavait (lasd Toredék) parafrazalva - az ember
ugy elaljasul, hogy mar nként és kéjjel 6l, nem csupan parancsra.

A hat nagy tematikus fejezetre tagol6dé kotetben az elsd, az ,Antiszemitizmus és tarsadalmi
reakciok” két tanulmanya egyrészt a Budapesti Ugyvédi Kamara zsido tagjaival szembeni maga-
tartasan (Adam Istvan Pal és Buchmuller Péter), masrészt pedig egy, a ,tétlen szemlél6k” (bystan-
resztul (Kunt Gergely) - akit ,a kivancsisag hajtott” -, egy adott tarsadalmi csoport, illetve egy
konkrét egyén zsidésaghoz valé viszonyulasat helyezi a vizsgalat kozéppontjaba.

A ,Gettositas és munkaszolgalat” cimd masodik fejezetben Kénya Judit, a Szegedi Zsid6 Hitkoz-
ség irattari anyaga alapjan, a varosban és annak kornyékén szolgalatot teljesitd munkaszolgala-
tosok segélyezését tarja fel, mégpedig az aldozatok szempontjabdl. Ily médon az olvasé bete-
kintést nyer abba, ,hogy mit jelentett a holokauszt az orszag, a helyi zsido kozbsségek és az egyes
ember életében, és ezen beliil milyen kévetkezményekkel jart a munkaszolgalat bevezetése az dldo-
zatok nézépontjabol” (97). A masodik tanulmanyban Csapody Tamas a bori munkatabor magyar
munkaszolgalatosainak torténetét irja meg, mintegy osszefoglalva az eddigi kutatasai ered-
ményeit. Az dldozatok és elkdvetbk 1945 utani sorsa kapcsan megallapitja, hogy ,a bori témeg-
gyilkossdgok ligyében soha, senkit nem vontak felelbsségre itthon vagy kulféldén” (123). A fejezetet
a gettositast tuléldk visszaemlékezéseire alkalmazva a térbeliség torténete (spatial history) méd-
szertanat.

.E megkézelités lényege - irja -, hogy az ember (épitett vagy természeti) kbrnyezetét tudatos konst-
rukcioként, a térténelem soran létrehozott, sztinteleniil valtozo produktumként kezeli. Az igy felfogott
térhez jellegzetes, id6ben vdltozd haszndlati modok kdtdédnek. A térbeli tapasztalatokrdl sz616 repre-
zentdcid, egyes terek nyelvi dbrazoldsa, értelmezése hozzdsegithet a helyszinhez k6t6dé torténelmi
események pontosabb megértéséhez.” (127-128).

A harmadik fejezet tanulmanyai a ,Lagerek” vilagat veszik gorcsé ala. Huhak Heléna a Buchen-
wald altdboranak szamité Sdmmerdaban, 1944 végén és 1945 elején készult magyar ndi lagernaplo-
kat vizsgalja, amelyek szerz8ik belsé vilagahoz is megnyitja az utat. Huhak arra keresi a valaszt, hogy
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.Kik és hogyan készitették és irtdk ezeket a naplokat? Miért szerepel ugyanaz a mondat a borito-
kon? Miben jarul hozzd a tabori élet megismeréséhez, ha a naplokat, nemcsak mint szévegeket,
hanem mint targyakat is vizsgaljuk? Mit drulnak el a napldk arrdl, hogyan viszonyultak a naploirdk
a kényszermunkas léthez és csalddtagjaik elvesztéséhez?” (158)

Huhakhoz hasonléan Szécsényi Andras tanulmanya is a magyar zsidé deportaltak naplébe-
jegyzéseire fokuszal. O a Bergen-Belsenbdl Theresienstadtba evakualtak feljegyzéseit vizsgalja
a mindennapok (history of everyday life) és az érzelmek (history of emotions) térténete megkdze-
litésben. Szerinte:

A naplok nyelve... pontosan leképezi a napldirdk érzéseit. A naplok egyfajta »érzelmi menedé-
ket« is nydjtanak szerz6iknek, ami a holokauszt vonatkozdsaban azt jelenti, hogy a megirds folya-
mata nagyobb érzelmi biztonsdghoz juttatta készitdjét, mint az az allapot, amiben egyébként léte-
zik, fuggetlentil azok lehetséges szerteagazd motivacioitol.” (223-224)

Szab6 Alexandra M. tanulmanya 6nmagaban is egyedulalld, hiszen rairanyitja a figyelmet
a globalisan vett holokauszt egy sokkal kevésbé ismert és kutatott, a kdztudatban szinte alig
jelen levé aspektusara, mégpedig a roma holokausztra. Az elsddleges forrasokra alapozott
tanulmany azt vizsgalja, hogy sterilizaltak-e a burgenlandi Lakompakon (Lackenbach) 194o0.
november 23-an felallitott koncentracios taborba deportalt lovara romakat? A szerz6 els6d-
leges célja, hogy rairanyitsa a figyelmet ,mit jelentett a ndci genocidium a roma dldozatoknak, s
miben vdltoztatta meg a tulélék életét felszabaduldsuk utdn, milyen hosszu tavu kdvetkezmények-
kel kellett megbirkdzniuk” (201-202).

A kotet negyedik, ,Mentési kisérletek” fejezete kidomboritja, hogy az 1944-es magyar holokauszt
idején a zsidosag nem viselkedett passzivan, hanem igyekezett megtenni a tdle telhetét a rendki-
vul nehéz és veszélyekkel teletlizdelt, csupan sz(k mozgasteret engedélyezd kortulmények ké-
zepette. Ezt domboritja ki Lénart Andras és Pataricza Déra tanulmanya, akik a cionista mentéakcio
keretében az un. Kasztner vonatra felkerult szegedi csoport sorsat kovetik végig. A fejezetben
helyet kapott masik tanulmanyban Olosz Levente egy teljesen Ujszerl megkdzelitésben, a halo-
zatkutatas eredményeinek alkalmazasaval igyekszik feltarni, hogy hogyan is mikodott a gyakor-
latban a mentés, és ebben milyen szerepet jatszott az informaciéaramlas, az anyagi forrasok
biztositasara tett erdfeszitések, illetve a hatalmi relaciok, vagyis az eréforrasok, a dontéshoza-
tal és a befolyas elosztasa és iranyitasa. Olosz azt kivanja bizonyitani - mégpedig sikerrel, a tijul
(az illegalis hataratlépés Romania iranyaba) esettanulmanyan keresztul -, ,hogy a magyarorsza-
gi zsidomentd akciok nem egyének elszigetelt eréfeszitésein alapultak, hanem tébb szerepl6 éssze-
hangolt munkajabdl bontakoztak ki” (278). A szerzd részérél az is teljesen ujszerl megoldas, hogy
az olvasd QR-kdd segitségével jelenitheti meg a tanulmanyt illusztralé abrakat.

Az ,Ujrakezdés, korai emlékezet” cimi 6tddik fejezetet szintén két tanulmany alkotja. Bo-
hus Kata azt vizsgalja, hogy Raoul Wallenberg miképpen élt a budapesti alkalmazottai emléke-
zetében, és ez hogyan jarult hozza a svéd diplomata késdbbi emlékezetének alakulasahoz.
A szerzd tehat Wallenberg azon magyar munkatarsaira iranyitja a figyelmet, akik nélkal sem-
miféle mentdakcié nem lett volna lehetséges, de akiket eddig nem igazan vett figyelembe
a dontden a svéd diplomata személyére fokuszald szakirodalom. Az Ujrakezdést Bédi Lorant
tanulmanya képviseli, aki az ,izraelita” hazassagi hirdetéseket elemzi a két vildaghaboru kozott
és a vészkorszak utan.

»A holokauszt az irodalom tukrében” utolso, hatodik fejezet tanulmanyai mar a késébbi évti-
zedekbe ropitik az olvasot. Kisantal Tamas az 1970-es évek magyar irodalmaban igyekszik meg-
ragadni a holokauszt emlékezetét, mig Kékesi Zoltan és Zombory Maté az antifasiszta Auschwitz-
memoarokat (Betlen Oszkar, Bruno Baum, Hermann Langbein) vizsgalja.

Az elBsz6t ird Balazs Gabor és Komordczy Szonja Rahel szerint a kdtetet alkotd

Ltanulmanyok nem a magyarorszdgi holokauszt nagy narrativajat, és nem is a zsido kbzosségi em-
lékezetet kivdnjak megvdaltoztatni, hanem abban segitik az olvasét, hogy mélyebben megismerje
és megértse az eseményeket, és emlékezteti arra, hogy ne feledje, mi és hogyan tortént.” (8)



Ahogy Komordéczy Géza talaléan megfogalmazta: , Térténelem csak akkor van, ha tudunk rdla, ha
beszéliink rola.™

A gazdag tartalmu, nagyon sok ujdonsagot és tanulsagot tartalmazd, a gondolkodast és a ku-
tatast serkenté igényes kivitelezés(i, nagy gondossaggal megszerkesztett kiadvanyt a szerz6k
rovid életrajza zarja. Kétségtelen, hogy a magyar holokauszt kutatas szép jovd elé néz, mert
a Braham professzor gyujtotta langot szakmailag felkészult fiatalok viszik tovabb.

Jakab Attila
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